Vyvoj

Po nastupe Jozefa Magalu do funkcie riaditel'a SIS doslo k odvolaniu va¢siny funkcionarov
sekcie vnutorného spravodajstva, personélnej sekcie, analytickej sekcie. V priebehu 1. roka
doslo k persondlnym vymenam aj vo vedeni technickej sekcie a inSpekcie riaditel’a SIS. Hned’
po nastupe Jozefa Magalu do funkcie zacal persondlne pohovory s prislusnikmi sluzby
vykonavat Peter Kos¢, napriek tomu, ze v tej dobe nebol prisluSnikom SIS, vystupoval ako
poradca riaditel’a SIS Jozefa Magalu. Zatial’ ¢o riadiace funkcie sekcie vnutorného
spravodajstva boli obsadené vacsinou prislusnikmi sluzby (okrem riaditel’a sekcie, kde
nastipil Cubomir Hronsky (Gazék), dovtedy posobiaci v riadiacich funkciach DMD Holding
resp. inych firiem zaoberajlcich sa Specialnou technikou - zbrane a zbranové systémy).
Riaditelom personalnej sekcie sa stal Pavol Kosik (Kos¢), dovtedy pdsobiaci v skupine firiem
DAST Holding a.s. (firmy pdsobiace v oblasti sukromnej bezpecnosti a obchodu s

pozemkami pod priemyselnymi parkami). Za riaditel’a sekcie inSpekénej sluzby bol
vymenovany Jozef Magat (Magal), ktory dovtedy sluzil na UBOK PP PZ SR. Je to osobny
priatel’ Petra KosS¢a. Za riaditel’a technickej sekcie bol vymenovany prislusnik krycim menom
Runa (nezistené), tiez osobny priatel’ Magata a Petra Kosc¢a. Na technickej sekcii bol zriadeny
odbor spravodajskej ochranya riaditel'a bol vymenovany Ivan Haviar (Hatar), brat
FrantiSka Hatdra je riaditel’ kancelarie predsedu vlady.

\% 2. polovici roka 2008 doslo k viacerym personalnym zmenam na sekcii vnitorného
spravodajstva, konkrétne na odbore ochrany ekonomickych zaujmov a boja proti
organizovanej kriminalite (5. odbor). V priebehu 3 mesiacov bolo vymenené celé vedenie
odboru, pri¢om doslo k vymene riadiacich kéddrov na Grovni odboru, spravodajskych oddeleni
aj analytického oddelenia zhruba 2 roky potom, ako boli do vedenia tychto Gtvarov po
vol'bach menovani 'udia z prostredia sluzby. V auguste 2008 bol za asistencie prislusnikov
sekcie inSpekcie riaditel’a SIS pod vedenim Jozefa Magata predvedeny a nasledne zaradeny
do zaloh veddci

analytického oddelenia 5. odboru Peter Mravec (Holubek). Dovodom malo byt idajné
stretnutie Mravca s novinarom Thomasom Nicholsonom z dennika SME ako aj to, ze v jeho
sluzobnom motorovom vozidle boli najdené magnetofonové kazety s nahratou hudbou, ktoré
boli oznacené ako nosi¢ dat - nariadenie riaditel'a sluzby zakazuje vynaSat’ a vnasat’ do
objektov akékol'vek nosice dat, ktoré nie su v sluzbe riadne evidované - aj ked’ v informacnej
sluzbe neexistuje pristroj, ktory by vyuzival ako nosi¢ informacii magnetofénovu pasku.
Neskor bol Peter Mravec prepusteny zo sluzobného pomeru za hrubé porusenie sluzobnej
discipliny. V pozadi prepustenia Petra Mravca bol s najvi¢Sou pravdepodobnostou dokument,
ktorym Peter Mravec informuje Jozefa Magalu o priiekcie ,,Gorila" . odposluch v
konSpiracnom byte PENTY.

10.8. 2008 boli z funkcie bez udania dovodu odvolani riaditel’ 5. odboru Tibor Slavik
(Kovalcik) a jeho zastupca Milo§ Herman (nezistené), obidvaja boli neskor prepusteni zo
sluzobného pomeru pre hrubé porusenie sluzobnej discipliny. Dovodom na ich odvolanie z
funkcie a nésledné prepustenie zo sluZobného pomeru mala byt’ ich ¢innost’ pri tzv.
spravodajskej ochrane podniku Samsung v Galante, kde mali tidajne prevziat’ ako odmenu od
pracovnikov Samsungu LCD televizory a tuto vec neoznamili v SIS. Dévodom ich
prepustenia boli pravdepodobne zistenia o ¢innosti SBS DAST Security v Samsungu Galanta,
podla ktorych DAST Security ziskal zakazku na strazenie objektu Samsungu korupénym
spbsobom.

\% septembri 2008 balo funkcie riaditel’a 5. odboru menovany Michal Bohun (Bural’) -
osobny priatel’ Petra Kosca, predtym pracoval v NPJ a UBOK. V novembri 2008 bol z
funkcie odvolany veduci bratislavského oddelenia 5. odboru Juraj Kralik (Servicky). Bolo mu
ponuknuté miesto nachrane objektov, ktoré vSak neprijal a poziadal o ukonéenie sluzobného
pomeru. Zaciatkom decembra 2008 boli z funkcie odvolani veduci banskobystrického a



kosického oddelenia 5. odboru. Veduci banskobystrického oddelenia Cubomir Val¢ik (Galcik)
poziadal o ukoncenie
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sluzobného pomeru, pretoze ho riaditel’ odboru Michal Bohun k tomu vyzval s tym, Ze ak tak
neurobi, bude prepusteny za hrubé porusenie sluzobnej discipliny. Veduci koSického
oddelenia Miroslav Janos$ik (Orecny) bol riaditel'om inSpekcie vyzvany k ukonceniu
sluzobného pomeru, pretoze je v sluzbe neziaduci, na zaklade ¢oho ukon¢il sluzobny pomer.
Valcik aj Janosik boli svojimi byvalymi kolegami informovani (Herman, Slavik, Mravec,
Kralik) o skuto¢nych dovodoch ich prepustenia, t. j., ze disponovali informaciami o ¢innosti
Petra Kosc¢a (medzicasom v sluzbe medzi spravodajskymi dostojnikmi oznacovany ako pan
X) a tieto informécie oznamili Michalovi Bohunovi a Cubomirovi Hronskému.

\% januari 2009 bol do sluzobného pomeru prijaty Cubomir Sebak (krycie meno
nezistené) do funkcie zastupcu riaditel’a 5. odboru - bratranec Michala Bohtiia.

Do konca aprila 2009 odisli zo vSetkych oddeleni 5. odboru d’alsi prislusnici (Peter Adamcik,
Kamil Hossa, Martin Danko...)Bohti im povedal, Ze bud’ si daju Ziadost’ sami, alebo ich
prepustia bez nalezitosti.

Od jesene roku 2008 zavladla v sluzbe atmosféra strachu. Zacalo dochédzat k systematickym
zmenam personalneho obsadenia 5. odboru. 5. odbor sekcie vnutorného spravodajstva ma vo
svojom zamerani ochranu ekonomickych zaujfBRymonitoring organizovaného zlo¢inu,
obchod so zbrafiami a proliferaciu. V ramci ochrany ekonomickych zaujmov monitoruje
najmé obchod s energiami, strategickymi surovinami, d’alej monitoruje vel’ké Statne zakazky,
zdravotné poistovne, vel'ké finanéné skupiny. Vzhl'adom na to, ze prislusnici 5. odboru, ktori
boli vymenovani do funkcii po vol'bach v roku 2006 pochadzali z prostredia SIS a mali 10- az
15-ro¢nt prax v ramci sluzby, si boli vedomi zdkonnych moZnosti. Pretoze tito prislusnici
neboli ochotni rozpras@vat’ podnikatel'ské subjekty z tzv. komerénych dévodov, boli
pripravené néstroje k ich postupnému odvolaniu z funkcii a prepusteniu zo sluzobného
pomeru. Na ich miesta boli prijati byvali prislusnici PZ bez
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akychkol'vek spravodajskych skuisenosti, ktori v§ak su ochotni podiel’at’ sa na rozpracovani
podnikatel'skych subjektov z ekonomickych dévodov. Aby bolo moZné naplnit’ tento scenar,
bolo v prvom rade potrebné obsadit’ personalnu sekciu - Pavol Kosik (Ko8¢) pod zamienkou
vykonavania previerok pri nastupe dozbného pomeru vyziadal informacie zo
spravodajskych spisov, nachadzajicich sa na sekcii vnutorného spravodajstva, pricom ziadal
nielen informdcie o objektoch spravodajského zaujmu, ale aj o tom, ktori prislusnici, za
pomoci akych prostriedkov, tieto oRjg rozpracovavali. Z tychto informacii bol mozné zistit’
stupeni poznania na jednotlivych spravodajskych tutvaroch. Takyto postup je podl'a internych
noriem prisne zakazany, ak k tomu dochadzalo, muselo to byt na zaklade vyslovného sthlasu
riaditel'a SIS. Na zaklade tychto informacii boli sekciou inSpekcie pod vedenim Jozefa
Magata (medzi¢asom ukoncil sluzobny pomer po medidlnej afére ,,Dodi4321")
rozpracovavané nielen tito prislusnici, ale aj objekty spravodajského zaujmu sekcie
vnutorného spravodajstva. Ofitigm dévodom takéhoto rozpracovania, za pouzitia ITP a
IOP, bolo podozrenie z iniku utajovanych skutoénosti. Castokrat takto rozpracované osoby k
utajovanym skuto¢nostiam uz nemajl, alebo nikdy nemali pristup. Aby prisluSnici sekcie
vnutorného spravodajstwiemali poznatky o tejto ¢innosti, bol na technickej sekcii zriadeny
odbor spravodajskej ochrany pod vedenim Ivana Hatara. Tym, Ze je tento utvar dislokovany
na technickej sekcii, ma pristup k odpocuvacej techniky, zaroven bola v rdmci tohto odboru
zriadena sledovacia jednotkalezena z byvalych policajtov (oficialny sledovaci Gtvar posobi
v ramci sekcie vnutorného spravodajstva). Ivan Hatér sa netaji tym, Ze je riadeny priamo
riaditel'om sluzby a Ze plni Glohy, ktoré mu zadava jeho brat. Potom ako bol medializovany



Skandal okolo Jozefa Magata bola rozpustena sekcia inSpekcie a jej prisluSnici boli zacleneni
priamo pod vedenie Ilvana Hatara na odbor spravodajskej ochrany SIS.
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Od druhej polovice roku 2008 bol sti¢asnymi aj byvalymi spravodajskymi dostojnikmi SIS
zaznamenany zvyseny zaujem osob blizkych vrcholnému vedeniu SIS o obchod s vojenskym
materidlom (Bohun - Bural’ je Svagor Jany Bural'ovej - konatel'’ka spolo¢nosti I.V.A. Stak¢in -
spolo¢nost’ fakticky patri JUDr. Emilovi Kolctinovi a zaobera sa obchodom so zbranami,

v minulosti bola rozpracovand viacerymi sluzbami v rdmci Europy pre podozrenie
vyvozu zbrani do sankcionovanych krajin), o nelegalny obchod s pasovanymi cigaretami cez
ukrajinsko-slovensku hranicu (boli zachytené informécie o stretnuti vysokych funkcionarov
kontrarozviedky 5. odboru s prislusnikmi SBU ohl'adom moznosti prepustania pasovanych
cigariet prostrednictvom nékladnej zelezni¢nej dopravy na uzemie Slovenskej republiky), o
¢innost’ finanénych skupin (PENTA, J&T najmaé ¢o sa tyka zdravotnickeho biznisu)
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Chronologia ITP ,,GORILA* a ,,GORILA 1

Ziadost’ o pouzitie ITP bola spracovana diia 21.11.2005 pod &.p. 63/950-D-241-34/2005-S.
Predmetom ITP ,,Gorila* bolo ziskanie informacii k ¢innosti zaujmovej osoby Zoltan
VARGA, podozrenie z pachania ragnrestnej ¢innosti ekonomického charakteru, prepojenie
s predstavite'mi finan¢nej skupiny Istrokapital a jej vstup do liechovanickych firiem. Ciel'om
ITP ,,Gorila* bolo ziskat’ taktieZ aj informéacie ¢ kontaktoch zdujmovej osoby na
predstavitel'ov roznych ministerstiev pri vyberovych konaniach v prospech spolo¢nosti, s
ktorymi zdujmovéa osoba spolupracuje. Cielom bolo tiez potvrdenie informacii o pdsobeni
zadujmovej osoby ako veducej osobnosti organizovanej skupiny, ktord korupénym sposobom
prenika do organov pilie, finan¢nych institacii, $tatnej spravy a takto si upeviluje svoj vplyv
a ziskava vyhody.

Sudca KS Bratislava diia 23.11.2005 na zaklade vysSie uvedenej Ziadosti vydal rozhodnutie
pod ¢.p. Ntt-3-D-2879/2005 na dobu od 23.11.2005 do 23.5.2006.

Diia 26.1.2006 pod ¢.p. 63/950-D-284-8/20068 bol poziadany Krajsky sud o udelenie
suhlasu na ITP - sledovanie a vyhotovovanie s tym sivisiacich obrazovych zdznamov na
zaujmovu osobu Zoltan VARGA, ktort sudca KS schvalil rozhodnutim €.p. Ntt-2-D-
100/2006 dna 26.1.2006 na dobu do 26.7.2006.

Na zaklade rozhodnutia sudcu Ntt-32879/2005 informovat ho jedenkrat za 3 mesiace o
stave vyuzivania ITP ,,Gorila* pisomnost'ou ¢.p. 63/950-D-284-26/20068 zo dina 3.3.2006
bola na KS Bratislava zaslan4 informacia o priebehu pouZzivania ITP ,,Gorila“, v ktorej boli
uvedené skuto¢nosti o tom, Ze v priebehu pouzivania ITP ,,Gorila* sa potvrdzuji informacie
uvedené v ziadosti o udelenie stthlasu na pouzitie dané¢ho ITP ,,Gorila®.

Pred ukoncenim doby platnosti rozhodnutia sudcu bola spracovana nové ziadost’ o pouziti ITP
,,Gorila 1 pod ¢.p. 63/950-D-284-37/20068 zo dia 16.5.2006 na zaujmové osoby Zoltan
VARGA a Jaroslav HASCAK. Dévod na pouzitie ITP ,,Gorila 1“ bol oproti ITP , Gorila“
roz$ireny o aktivity predstavitel'ov finan¢nej skupiny PENTA, ich vyuzivanie prislusnikov
Policajného zboru vo svoj prospech pri ovplyvitovani vySetrovania v niektorych pripadoch
tykajacich sa najmi zdvaznej hospodarske;j trestnej ¢innosti. Tieto poznatky nasledne PENTA
vyuziva vo svoj prospech pri privatizacii a pri ziskavani vyznamnych Statnych zakaziek.
Sudca KS Bratislava dia 18.5.2006 vydal rozhodnutie Ntt-3-D-482/2006 a udelil suhlas na
pouzitie daného ITP ,,Gorila 1* na dobu do 18.11.2006.

Dna 24.5.2006 bolo spracované oznamenie o ukonceni pouzivania ITP ,,Gorila“ ¢.p. 63/950-
D-284-39/2006-S (k Ntt-3-2879/2005), v ktorom bolo ITP ,,Gorila“ vyhodnotené ako
opodstatnené.

Dnia 16.6.2006 pod ¢.p. 63/950-D-284-43/2006-S bola spracovana informacia

o] priebehu pouzivania ITP (Ntt-2-D-100/2006 - sledka).



(necitatelné) riaditel’a sekcie D p. Petrasa bola dna 31.7.2006 pod ¢.p. 63/950-

D-204-40/200Q spracovana ziadost’ na sekciu K o odstupenie zaznamov na DVD

ziskané. Ziadost’ nebola realizovana.

Dnia 3.8.2006 pod ¢.p. 63/950-D-284-54/2006S bola sekcia K poziadana

o] predcasné ukoncenie ITP ,,Gorila 1*. ITP bolo pred¢asne ukonc¢ené ditom 4.8.2000,
demontaz technického zariadenia bola vykonana

Dna 18.8.2006 bola na Krajsky sud Bratislava pod ¢.p. 63/950-D-284-57/2006-S zaslana
informacia o pred¢asnom ukonceni pouzivania ITP ,,Gorila 1.

Spravodajské informacie z ITP ,,Gorila" spracované na 5 odbore:

. C.p. 63/956-V-584-2006-S z 13.1.2006 o pozadi privatizacie letiska. S| bola odstipena
sekcii P bez obmedzenia Sirenia. Sekcia P ju neodstipila mimo SIS a zaradila ju do svojho
poznatkového fondu.

. C.p. 63/950-V-688-15/20068 z 17.1.2006 o aktivitach finanénej skupiny PENTA v
zdravotnictve. Sl bola na navrh 6. odboru ponechana na sekcii D.

. C.p. 63/956-V-688-17/2006-S z 17.1.2006 - Sthrn poznatkov ku GovCo, a.s.. Sl bola
na navrh 6. oboru ponechana na sekcii D.

. C.p. 63/950-V-143-82/2006-S z 17.1.2006- DoplInenie suhrnnej informacie k JUDr
Oszkar VILAGI. S| bola odsttipena na sekciu P, ktora ju neodstipila mimo SIS a zaradila ju
do svojho poznatkového fondu.

. C.p. 63/956-V-689-5/2006-S z 24.2006 o tiniku utajovanych skutoénosti z prostredia
PPZ (Rejda) smerom k finan¢nej skupine PENTA - SI bola z taktického hl'adiska ponechana

na 5. odbore. SI ale bola uvedena v liste pre Generalnu a Specialnu prokuratiru,
pravdepodobne aj na MV SR (UIS), ktory bol na zaslany na prelome m4j - jin 2006
(Tkagikom). Odbor boja proti korupcii a organizovanej kriminalite Uradu in$pekénej sluzby
Policajného zboru SR (OBKOK UIS PZ) si nasledne spolu s d’alsimi podkladmi vyziadal
fotokdpiu uvedenej informacie. Fotokapia tcely spracovania odpovede pre OBKOK UIS

PZ zaslal 5. odbor na 9. odbor (Tkacik) pod ¢.p. 63/950-D-251-41/20068 dna 17.7.2006.

. C.p. 63/956-V-688-35/2006-S z 8.2.2006 o pripravovanej privatizacii rozvodnych
zavodov. Sl bola spolu s inymi informéciadta 15.2.2006 odstupena cez sekciu P pod ¢&.p.
54-D-150-37/2006-S predsedovi vlady a ministrovi vnutra.

. C.p. 63/956-V-688-41/20068 z 9.2.2006 o spojitosti finan¢nej skupiny PENTA so
Slovenskymi elektrarnami a elektroenergetikou. SI bola bola spolu s inymi informaciami dna
15.2.2006 odstupena cez sekciu P pod ¢.p. 54-D-150-37/2006-S predsedovi vlady a ministrovi
vnutra.

. C.p. 63/956-V-689-11/20068 z 9.2.2006 o korupénom konani predstavitel’a finanénej
skupiny PENTA vo¢i jednotlivym poslancom NR SR. SI bola sekciou D navrhnutéa na
odstupenie predsedovi vliady a ministrovi vnutra. Sekcia P informaciu predsedovi viady a
ministrovi vnuatra neodstupila so zdovodnenim, Ze informécia je slabo podlozena faktami.

Sekcia P svojvolne znizila stupen doveryhodnosti informacie napriek tomu, ze nema k

zdrojom informécie Ziadne vedomosti.

C.p. 63/950-V-259-23/20068 zo 7.3.2006 o aktivitach 0sob pracujucich pre finanéna skupinu
PENTA (Varga, Mozolik, Rejda) Sl bola odstupena sekcii P

informovat MV SR a UIS MV SR. Sekcia P

USMV SR

GR neodstupila.

5.4. 2006 o uniku utajovanych skuto¢nosti

z prostredia PPZ (Rejda smerom k finan¢nej skupine PENTA

riaditel'a sekcie D. p Forgac vratil Sl skuto¢nosti a vydal pokyn (necitatel'né)

(mimo sekciu P).

2006-S z0 7.4.2006 o uniku utajovanykintoc¢nosti



| PPZ (Rejda) smerom k finan¢nej skupine PENTA podl'a pokynu
ZRD k predchadzajucej Si . 1. ...
o] skutocnosti uvedené ZRD; a odstipena osobnym listom riaditel’a SIS

sekciu P.

. C.p. 63/950-V-275-29/2006-S z 5.5.2006- Sthrnna informéacia

K funkciondrom Fondu narodného majetku s navrhom odstupenia mimo SIS. Sekcia P ju
neodstupila a zaradila ju do poznatkového fondu.

. C.p. 63/950-V-275-34/20068 z 15.5.200S o snahach predstavitelov SMK

o urychlenu privatizaciu teplarni. Sl bola ako URGENT navrhnuta na

odstupenie predsedovi vlady, prezidentovi, predsedovi parlamentu a prezidentovi FNM.
Sekcia P informaciu neodstupila.

. C.p. 63/950-V-275-35/2006-S z 16.5.2006 o0 skrytej privatizacii vodarenskych
spolo¢nosti s navrhom zvazit’ odstipenie mimo SIS. Sekcia P ju neodstupila a zaradila ju do
poznatkového fondu.

Celkovo bolo z ITP ,,Gorila* spracovanych na 5. odbore 14 spravodajskych informacii, z
ktorych bolo 9 odstupenych na sekciu P. Sekcia P z nich spracovala jedina informéciu pre
externych prijemcov (pteda vlady, minister vnttra) pod ¢.p. 54-D-150-37/2006-S, v ktorej
spojila 2 z vyssie uvedenych spravodajskych informacii 5. odboru. Vac¢sina ziskanych
poznatkov z ITP ,,Gorila* tak nebola odstipend mimo SIS.

Chronoldgia ohl'adne poziadavky Odboru boja proti korupcii a organizovanej kriminalite
Uradu in§pekénej sluzby Policajného zboru SR (OBKOK UIS PZ) &.p. UIS-V-91-3/2006-
KOK na poskytnutie podkladov a audiozdznamov z ITP ,,Gorila*:

- v 22. tyzdni 2006 (prelom maj - jun) boli z pokynu vedenia sekcie D na 5. odbore
spracované podklady na vypracovanie listu pre Generalnu a Specialnu prokuraturu,
pravdepodobne aj na MV SR (UIS) v savislosti s medialnymi aktivitami voéi vtedajsiemu
vedeniu sekcie D. ISlo o suvislosti s aktivitami SBS Dynasty a predstavitel'ov financ¢nej

skupiny PENTA v spolupréaci s funkcionarmi policie. Podklady boli elektronicky zaslané p.
Tkagikovi, ktory spracoval vyssie uvedené listy pre Generalnu prokuratiru a Specialnu
prokurataru (pripadne MV SR).

- Zaciatkom jula 2006 5. odbor obdrzal ziadost’ Odboru boja proti korupcii a
organizovanej kriminalite Uradu in$pekénej sluzby Policajného zboru SR (OBKOK UIS PZ)
¢.p. UIS-V-91 -3/2006KOK, ktory ziadal o o zapozicanie audiozaznamov SIS z pouzitia ITP
na osobu Zoltan Varga, ktoré bolo

schvalené sudcom KS BA 23.11.2005 (krycie meno nasadeného ITP je GORILA), o
fotokopiu spravodajskej informacie ¢.p. 54-D-150-37/20068 7 15.2.2006 (spracovatel sekcia
P), fotokopiu spravodajskej informacie ¢.p. 63/956-V-6S9-5/20068S, fotokopiu Ziadosti o
pouzitie ITP (¢.p. 63/950-D-284-2/2005-S) a fotokopiu rozhodnutia sudcu Krajského sadu v
Bratislave, (uvedené audiozdznamy, spravodajské informacie a konkrétne Cisla pisomnosti

boli uvadzané v predmetnych listoch na Generalnu a Specialnu prokuratiiru, z uvedeného
dovodu salomnievame, Ze bol spracovany aj list na MV SR, ktory bol prideleny na rieSenie
UIS, ktoré nas o uvedené materialy poziadalo).

Ziadost OBKOK UIS PZ &.p. UIS-V-91-3/2006-KOK bola nasledne z rozhodnutia vedenia
sekcie D odstupena na 9. odbor sekcie D (pc¢iklk@a vybavenie.

5. odbor medzitym poziadal dotknuté sucasti SIS (sekcia P, sekcia K) o zapozicanie
audiozaznamov (ziadost’ ¢.p. 63/950-D-251-42/20068) a vyhotovenie fotokopie €.p. 54-D-
150-37/20068 (ziadost’ ¢.p. 63/950-D-251-40/20068). 5. odbor tiez vyhotovil fotokopiu
spravodajskej informacie ¢.p. 63/956-V-689-5/20068 a fotokdpiu Ziadosti o pouzitie ITP

(¢.p. 63/950-D-284-2/2005-S). Fotokdpia rozhodnutia sudcu Krajského sudu v Bratislave



nebolo vyhotovend, nakol’ko podl'a zédkona o OUS SIS nie je opravnena vyhotovovat’
fotokopie cudzich utajovanych pisomnosti.

Listom ¢.p. 63/950-D-251-41/20068 zo dna 17.7.2006 a 63/950-D-25148/2006 zo dna
2.8.2006 boli z 5. odboru na 9. odbor (p. Tkacik) odstupené vsetky v predchadzajucom bode
vyziadané audiozaznamy a fotokOpie pisomnosti na vypracovanie odpovede a odstupenie
materidlu ziadatel'ovi (OBKOK UIS PZ).

Ku vsetkym uvedenym skuto¢nostiam je potrebné uviest’, ze skutocnosti ziskané
prostrednictvom ITP ,,Gorila“ neboli pouzité v procesnom konani, nickol’konasobny tinik
utajovanych skutocnosti nebol novym vedenim SIS preSetrovany, napriek tomu, ze vSetky
podklady boli novému vedeniu SIS poskytnuté.

Je potrebné tiez uviest’, ze k uniku utajovanych skuto¢nosti z ITP ,,Gorila“ bola operativnym
pracovnikom Iveta Simova ziskana 19.3.2007 spravodajskéa informéacia 63/956-V-804-
10/20078, ktora priamo hovori o tom, Ze byvaly riaditel’ sekcie D PaedDr. Cubomir Arpas
kontaktoval Zoltana Vargu a prostrednictvom neho odovzdal predstavitel'om financnej
skupiny PENTA za 3 - 4 mil. Sk nali& z ITP ,,Gorila“ na CD nosici. Poziadavkou
predstavitelov PENTY bolo, aby boli uvedené prostriedky presunuté z Gi¢tu na ucet.

Dal3im operativnym pre$etrovanim na 56. oddeleni 5. odboru sekcie D (cez Ziadosti na
komeréné banky o vypisy z bankovych uctov Arpéasovej spolo¢nosti Identita, s.r.o.) bolo
zistené, ze na ucty tejto spolocnosti prichddzaju mesacne radovo niekol’kostotisicové platby
od spolo¢nosti Barkont, s.r.0., ICO: 35850493, ktorej jedinym spoloénikom a konatel'om je
Peter Demovié, r.¢. 720906/6425, bytom L. Novomestského 4, Pezinok, resp. Krikova 10,
Bratislava. Uvedeny Peter Demovic je v zaznamoch ITP ,,Gorila* spominany ako ,,Demo*,
ktory spolo¢ne so Zoltan Varga pracuje pre finan¢nt skupinu PENTA. Novy riaditel’ sekcie D
napriek tymto skutocnostiam odmietol akékol'vek d’alSie kroky smerom k rieSeniu tiniku
utajovanych skuto¢nosti ITP ,,Gorila* ako aj k vyuzitiu samotného obsahu ITP.

13.12.2005 (Anna Bubenikova, Jaroslav HaS¢ék)

19.12 hod. prichadzaju Jaroslav Has¢ak a Anna Bubenikova - ¢lenka Vykonného vyboru
FNM SR za SDKU a zérovei riaditelka sekcie zakladateI'skych ¢innosti a vykonu prav
akcionara FNM. Maja milenecky vztah.

Rozpravaja o zverejneni (v Pravde) prepojeni nového ¢lena dozornej rady Bratislavskej
teplarenskej, a.s. prof. Rudolfa Sivaka marf¢na skupinu Penta. Sivak bol po zverejneni
prepojenia na Pentu u Bubenikovej a hovoril jej, Ze vSetci z fakulty sa ho na ¢lanok pytaja.
Zavidia mu odmeny 20 tis. Sk mesacne. Sivak sa z toho zosypal. Bubenikova mu povedala, Ze
aby sa neopovazil zlozit’ funkciu, Prof. Sivak povedal, ze uZ je neskoro, ze on uz sa vzdal.
Bubenikova je nahnevana, ze funkciu vzdal

Na zverejnenia prepojeni prof. Sivaka bol nahnevany aj minister hospodarstva Jirko
Malcharek. Malcharek pred 10 minttami volal Bubenikovej, ze kto mu ho podsunul.
Bubenikova je tieZ nahnevanad na Malcharka. Hovori HaS¢akovi, Ze s Malcharkom bola v
piatok a povedala mu svoje vyhrady k BNO obchodu za 1 mld. Sk cez osobu ,,Liptak* y BNO
podniku, kde su akcionari aj Nemci (pravdepodobne ZSE, alebo SPP). Bubenikova povedala
Malcharkovi, ze uvedeny obchod za miliardu nemusia medidlne ustat’ (ide pravdepodobne o
tunelovanie BNO podniku, kde m4 stat akcionarsky podiel). Bubenikova hovori, Zze uvedeny
obchod sa nepaci ani Nemcom a Bubenikova im navrhla aby v akcionérskej zmluve
preskiimali moznost’ odmietnut’ Malcharkovho ¢loveka (,,Liptak*). Hascak jej vysvetluje, ze
Malcharek je sice infantilny (vel'ké decko) a t'azko sa s nim komunikuje ale na funkciu
ministra je z moznosti on alebo Rusko lepsi.

Bubenikova sa pyta Hasc¢aka, ¢i material o Slovalco, ktory na rokovanie vlady SR predlozil
Malcharek vypracovala Penta. Hascak nevie, ale zisti jej to u svojho partnera Joza z Penty
(Spirko alebo Oravkin). Bubenikova sa stazuje na komunikéaciu s Jozom, Ze mu treba vietko



hovorit’ po lopate. Has¢ak jej vysvetl'uje, ze JoZo je z nich najinteligentnejsi (IQ testy,
matematika, jazyky), len nema zmysel pre situaciu. Bubenikova sa rozhorcuje, ze s Jozom
volala a ten jej do telefonu rozpraval vsetky mena (Meinl Bank atd’.). Bubenikova oznamuje
Hascakovi, ze Slovalco je vyriesené len na roky 2005 a 2006. Bude potrebné este rokovat’ o
obdobi 2007 - 2013 (ide o nevyhodné zmluvy medzi SE a Slovalco, ktoré st dévodom
meskani vstupu talianskeho Enelu do SE).

Bubenikova rozprava o zaujme viacerych subjektov o kipu zdravotnickych zariadeni. Dnes
bol u nej Sklenar, ktory sa zaujimal o kiipu polikliniky Tehelna. Hascak sa jej pyta, ¢i sa pytal
na Pentu. Bubenikova odpoveda, ze nie, ze sa pytal len kol’ko je zadujemcov. Has¢éak sa pyta
kol'ko chce Sklenar zaplatit. Bubenikova hovorila, Ze si presiel budovu, povedal, zZe tam treba
velké investicie a je ochotny zaplatit’ 40 mil. Sk. Bubenikové hovori, Ze eSte vacsi zaujem

bude o polikliniku Ruzinov.

Rozvodné zavody - Vychodoslovenska. Stredoslovenska a Zapadoslovenska energetika
VSE. SSE a ZSE

Hasc¢ék deli proviziu za vyber poradcu na dopredaj 10% akcii SSE, ZSE, VSE na burze a
priame predaje zvySnych minoritnych balikov (39% akcii) SSE a VSE. Na rozdelenie je 2 mil.
EUR. Iniciatorkou a realizatorkou doprivatizaeie/snych balikov akcii rozvodnych

podnikov bola Bubenikova. Has¢4k chcel preto 2 mil. EUR rozdelit’ medzi Annu Bubenikovu,
Jozefa Juricu (riaditel’ sekcie pripravy a realizacie predajov FNM) a ministra hospodarstva
Jirka Malcharka. Oslovil ho ale Igor Kuagjokladnik SDKU) a buda musiet’ nie¢o dat’ aj im.
Has$¢ak maé po 20. decembri dohodnuté stretnutie s Gabrielom Palackom (pri financovani
SDKU je najvyssi - nad Kucejom). Presny spdsob delenia bude zavisiet’ od tohto stretnutia.
Hasc¢ék sa pyta Bubenikovej na jej nazor ¢i maju do toho zahrnut’ aj Palacku. Bubenikova
povedala, Ze aj ked’ to vymysleli a zrealizovali oni (Bubenikova, Jurica, Has¢ék), nevedia to
sami presadit’ a budu sa musiet’ podelit’. Has¢ak sa pyta Bubenikovej, ¢i moze Palackovi
povedat, Ze do delenia budu zahrnuti aj funkcionari FNM (Bubenikova, Jurica), ¢i nema s

tym po stranickej linii problémy. Bubenikovej je to v podstate jedno, lebo je otdzne ¢i
Hasc¢éakovi Palacka uveri.

Has¢ak hovori Bubenikovej, Ze sa ohl'adne doprivatizacie SSE dnes stretol so zastupcom
Electricité de France (EdF) Patrick Luccioni a s jeho lobistom Jacques Sicotte. Patrick
Luccioni je aj predseda predstavenstva a generalny riaditel’ SSE. Hascak sa s nim dlhodobo
poznéa a maju dobré vztahy. Luccioni predbezne ponukol proviziu 2,5 mil. EUR ¢o je podl'a
Hascaka malo (len nieco vySe 1% z oCakévanej predajnej ceny 200 mil. EUR). Luccioni mu

ale vysvetlil redlie, Ze Electricité de France (sucasny 49% vlastnik SSE) je Statna firma a
nemd&ze ponuknut’ viac. Has¢ak to akceptoval s tym, ze eSte sa u Luccioniho bude snazit’ tito
sumu zvysit’ na aspont 3 mil. EUR (120 mil. Sk). Tie by potom rozdelil Bubenikovej, Juricovi,
Malcharkovi a Palackovi. Obava sa ale, Ze Palacka bude chciet’ viac, pretoze predaj musi
schvalit’ vlada SR. Ako priklad uvadza, ze Palackova predstava bude 100 mil. Sk pre neho,
19,8 mil. Sk pre Malchérka a funkcionarom FNM po 10 tis. EUR.

Privatizacia teplarni (Bratislava. Trnava. Zilina. Martin, Zvolen. Kosice)

Hag¢ak rozprava, Ze sa ohl'adne privatizacie teplarni (Bratislava, Trnava, Zilina, Martin,
Zvolen, Kosice) stretol cez weekend s &lenmi prezidia FNM Igorom Grosaftom (SDKU) a
Stanislavom Janotom (KDH). Grosaft stoji v otazke privatizacie teplarni za Bubenikovou.
Spominaju spolo¢ny rozhovor ohl'adne privatizacie teplarni medzi Palacka, Bubenikova,
Grosaft (vietci SDKU), kde Bubenikova plakala-pravdepodobne ide o odvolanie Bubenikovej
z privatiza¢nej komisie (vid’ rozhovor Has¢ak - Malcharek z 15.12.2005 k prezidentovi FNM
Jozefovi Kojdovi).

Hasc¢ak hovori o zmenach v organoch Bratislavskej teplarne, a.s., (BAT), ktoré m&
pripravené. Predsedom predstavenstva sa ma stat’ Ladislav EStok (v sti¢asnosti ¢len



predstavenstva). Sticasného predsedu predstavenstva Ivo Foltin necha Has¢ak v
predstavenstve. Z predstavenstva odvolaju aj Rébert Bitkoyy ma ist’ pre¢ z FNM.
Bubenikova rozprava o rozhovore s Palackom v suvislosti s privatizaciou teplarni (pri jej
odvolani z komisie). Bubenikovd nema rada Palacku (vola ho Skulavec). Palacka jej hovoril,
7e v suvislosti s privatizaciou teplarni je v SDKU vnimana skor ako osoba konajtica v
prospech Malcharka (Penta) a nie v prospech domovskej SDKU. Palacka jej hovoril, ze Kojda
jej mal povedat’, ze Penta nemoze dostat’ vSetky teplarne a ze v privatizacii teplarni boli
delenia este v Case, ked’ Malcharek nebol ministrom TEKO (Kosicka teplaren) ma ist SMK
(Vilagi), Bratislavska teplaren ma ist’ pre Penta Group, KDH ma dostat’ niektort z menSich
teplarni (Martin) a pod..

Bubenikova odovzdéva Hasc¢akovi nejaké materidly ohl'adne BAT. Bubenikova prislibila
Hascakovi dat’ na USB kI'G¢ nejaké d’alSie nafotené materidly.

Fond narodného majetku SR

Hascak predstavuje Bubenikovej novi koncepciu fungovania FNM. Prezidenta FNM Jozefa
Kojdu odstavia od rozhodovania (vo funkcii zostane). S odstavenim Kojdu suhlasil aj
Palacka, kiry kone¢ne pochopil, Ze Kojda hra na vlastné triko. Has¢ak dohodi Kojdovi
nejaké obchody v BAT, a.s. za asi 16 mil. Sk aby Kojda nerobil problémy (vid’ rozhovor
Hasc¢ak - Malchéarek z 15.12.2005 k prezidentovi FNM Jozefovi Kojdovi). Neoficialne ma
prezidum namiesto Kojdu viest’ Igor Gro$aft Bubenikova bude neoficialne viest’ Vykonny
vybor FNM. V prezidiu FNM budt mat’ rozhodujticich 5 hlasov cez Igor Grogaft (SDKU),
Stanislav Janota (KDH), Milan Krajniak (KDH), Frantisek Stano (SDKU) a Mikulas Kacaljak
(pbvadne ANO, teraz pracuje pre Hascaka), ktora prehlasuje zvy$nych 4 ¢lenov prezidia
FNM (Végh, Duray, Kojda, Plechlo). Has¢ék sice na rokovani so Stanislavom Janotom este
presne nedohodol spolupracu KDH (Janota, Krajniak), ale KDH je tomuto rieSeniu
fungovana FNM naklonené. Has¢ak hovori Bubenikovej aby isla za Igorom Grosaftom a
porozpravala sa s nim o tom. S vysSie popisanym systémom fungovania FNM suhlasia aj Igor
Kucej a Gabriel Palacka z SDKU.

Hasc¢ak sa pyta Bubenikovej ¢i bola dnes u Ivana Miklosa. Bubenikova odpoveda, Ze
stretnutie bolo zrusené.

Privatizacia Poliklinik

Hasc¢ak hovori, Ze zistil, Ze do privatizacie poliklinik nemdze Ministerstvo zdravotnictva ni¢
hovorit’. Rozhodujucou osobou pri privatizacii poliklinik je minister hospodarstva. Has¢ak by
mohol presadit, aby zaujemcovia o polikliniku museli mat’ zdravotnicku licenciu. Po dnesnej
koali¢nej rade, ked SMK 1tocilo na ministra Zajaca, ze celé zdravotnictvo je Penta to nechce
prehanat’. Ak ma mat’ Penta celé zdravotnictvo, SMK by pozadovalo cely SEPS a SE. Pri
privatizacii poliklinik bude potrebné zaangazovat’ aj VUC, ktoré musia zdovodnit, Ze
polikliniky nechct. Mal by to urobit’ do ukoncenia svojho mandatu Cubo Roman. Ak to
nebude chciet’ urobit’, ma byt’ zaangazovany Vladimir Bajan.

Hasc¢ak rozprava o hodnote polikliniky Tehelna. Mé& pripravené dve ceny. Ak bude poliklinika
Tehelna nad’alej zdravotnickym zariadenim ma HaS¢ak pripravent ponuku na 94 mil. Sk s
tym, Ze minimalne 50% zo 62 ambulancii (okrem 3 su vSetky

sukromné) bude musiet’ vypovedat’ najom a dat’ si tam vlastnych lekarov, ktory budu v
zamestnaneckom pomere. V pripade, Ze pdjde o realitné vyuzitie polikliniky méa cenu 60 mil.
Sk. Z rozhovoru vyplyva, ze Ha$¢ak je len poradca blizsie nezistenej skupiny osob, ktora chce
do polikliniky investovat’ a ktorej ¢lenkou je aj Bubenikova. Rozpravaju aj o privatizacii
d’al$ich zdravotnickych zariadeni.

19.30 hod prichadza Jirko Malcharek (odomke, vypne alarm, zapne TV). Telefonuje
s nezndmym o odvolani 2 BNO l'udi a dosadeni svojich I'udi.



19.47 hod. prichadzlroslav Has¢ak.

Malcharek zacina rozpravat’ o stretnuti s [gorom Junasom (Kerametal). Junas vydiera Stat.
Stat mu dl7il za nejaké zbrane a on si to zobral z SPP. Chce od Malcharka aby mu este
schvalil vyrovnanie 180 mil. Sk, za ktor¢ stiahne Zaloby voci Statu (podl'a Malcharka a
Hascaka fiktivne). Malcharkovi sa to nepaci a chce o tom hovorit’ s generalnym prokuratorom
a s Ivanom MikloSom.

Malcharek sa pyta Has¢aka ako sa mu pozddva nedavno zverejnené prepustanie na MH SR.
Hascakovi sa to paci a nabada Malcharka aby smerom na verejnost’ komunikoval takéto veci.
Hascak sa pyta Malcharka na Roba Beiia (Malcharkov hovorca). Malcharek sa stazuje, Ze sa
sice snazi ale nie je schopny. Befiovi dava za vinu aj negativne ¢lanky o nom v SME (Monika
Zemlova). Potrebuju asi niekoho iného. Rozpravaju celkovo o medialnej komunikéacii MH
SR. Malcharek spomina rozhovory pre Hospodarske noviny, ktoré zorganizoval jeho brat.
Zacinaju prechadzat’ pripravent agendu:

Slovenskeé elektrarne, a.s. (SE)

Hag¢ék rozprava, e si sadol s novym predsedom dozornej rady SE Cubosom Sevéikom
(Malcharkov poradca pre privatizaciu). Cubo$ Sevéik spolu s Tud'mi s PENTY (Peter
Benedikt, Cubos$ Sekerka - riaditel’ a predseda predstavenstva PPC, a.s.) bude manazovat’ celé
SE. Has¢ak vysvetlil Sevéikovi ako budu spolupracovat’ (pravidelné stretnutia) a ukoluje ho.
Hasc¢éak rozprava, ze chce v SE prelomit’ 100 miliénové obchody k jadru (likvidacia V1 a
vyhoreného palivo), ktoré s podl'a neho zbyto¢né a ktoré sluZia len na od€erpavanie penazi
zo SE. Podl'a Has¢aka vo svete nedochadza k likvidacii jadrovych elektrarni (iba sa
konzervuju na predpokladané d’alSie pouzitie v buducnosti). Has¢ak vysvetluje Malchéarkovi
problematiku cien elektrickej energie.

Hasc¢ak vysvetl'uje Malcharkovi sucasny stav v SE: kazdy v predstavenstve Si robi svoje
obchody, Pavol Ponca podvadza vlastnych I'udi, Igor Grosaft (Hasc¢ak sa s nim stretava, dobre
vychadzaju) urobil velky obchod s elektrinou s deérskou spoloc¢nost’ ruskej RAO UES,
OstElektra (Malcharek mé dostat’ 500 tis. EUR z tohto obchodu). Milo§ Sujansky tieZ
podvadza (podviedol aj Has¢aka). Najvicsie podvody robi podpredseda predstavenstva
Miroslav Wollner (SMK, Vilagi). Has¢ak dal Sevéikovi prikaz stopnat’ Wollnerovi vietky
veci nad 30 mil. Sk. Miroslav Wollner chce tiez odstavit’ RapSika a chce sa stat’ gen.
riaditel'om a predsedom predstavenstva SE,

a.s. Ha8¢ak sa rozhorcuje, Ze Wollner sa sprava ako keby bol ministrom hospodarstva Vilagi a
nie Malcharek.

Has¢ak ma pre Malcharka pripraveny zoznam 11-15 veci v SE nad 100 mil. Sk, ktoré sa budu
redizovat. Spolu ide o vySe 1 miliardu Sk. VSetky veci nad 20 mil. Sk schval'uje dozorna
rada SE. Maju v nej 5 Pudi z 12 (Sev&ik, Jurica, Bubenikova, Konstiak, prida sa aj Grogaft).
Hasc¢ak ma s Vilagim blizSie neurcenti vzajomnu dohodu v energetike, ktora ale nefunguje a
ktort chce porusit. Oc¢akavaju protireakciu mad’arov (Vilagi) za stopnuté Wollnerove veci,
ale v DR ich prehlasuju.

Has¢ak rozprava, Ze zatial’ dal ubo3ovi Sevéikovi pokyn na jeden obchod - stitaz na
informacny systém do SE. Budi 3 zdujemcovia o dodavku (SAP, Logica a eSte jedna firma).
Sutaz musi vyhrat’ SAP za 390 mil. Sk. Spravodliva cena je okolo 350 mil. Sk Malcharek
dostane proviziu 25 mil. Sk.

Has¢ak hovori Malcharkovi, aby odvolal z predstavenstva SE Rapsika a Sujanského.
Malchérek hovori, Ze to dnes povedal Ivanovi MikloSovi, Juliusovi Brockovi a mad’arom.
Hasc¢ak hovori Malcharkovi, aby za predsedu predstavenstva vymenoval Miroslava Pikusa
(nie je v ziadnej firme prepojeny na Pentu). Dali ho nedavno aj za predsedu dozornej rady
SPP (ak to bugkonflikt zAujmov mé odstiipit’ z dozornej rady SPP). Namiesto Sujanského
daju Vojtecha (Stefana) Haringa. Hag¢ak kaze Malcharkovi aby zmeny vhodne komunikoval
v médidch. Ako dovod ma uviest’ problémy s prevzatim SE talianskym Enelom. Malcharek



hovori, ze 0 zmenach v predstavenstve SE hovoril s Fulviom Contim (prezident talianskeho
ENELu), ktory ich vel'mi vita.

K privatizacii SE talianskym Enelom Has¢ak hovori, ze sa stretol s Testim (pravdepodobne z
Enelu), s ktorym sa stale nemoze dohodnut’. Problémom zabranujucim dokonceniu
privatizacie st najmé nevyhodné zmluvy SE so Slovalco a vyc¢lenenie elektrarni Al a V1 a
zavodu na vyrad’ovanie jadrovooenergetickych zariadeni do Statnej GovCo, a.s. (celkovo
priestor na vyjednavanie SR s Enelom je 10 mld. Sk). Malch&rekvgjst’ v ustrety Enelu v
neprospech SR, za o pozaduje motivaciu 1 mld. Sk. Odovzdanie provizie ma prebehnit’ cez
navysenie ceny, za ktori ma Penta predat’ Enelu Paroplynovy cyklus o 1 mld. Sk. Hasc¢ak sa
obava moznej medializacie vydierania zo strany Enelu, ktora by Malcharka stala miesto
ministra. ESte sa nevie rozhodnut’ (Sance st 50:50). Musi sa rozhodnut’ dnes, resp. zajtra. V
pripade realizacie by Has¢ak z 1 mld, Sk navySe za PPC dal va¢sinu Malcharkovi, nieCo
SDKU. Nejakych 50 mil. Sk by Has¢ak dal aj KDH. Malcharek by mohol zarobit’ Zivotné
peniaze. Malcharek nevidi rokovaci priestor na 10 mld. Sk v prospech Enelu (vidi len na cca 3
mld. Sk) a moc sa mu do toho nechce ist’. Has¢ak s Testim este urobi posledny pokus: Ma sa s
nim stretnt’ hned’ po tomto stretnuti s Malcharkom.

Slovenska elektriza¢na prenosova sustava, a.s. - SEPS

Hasc¢éak hovori, Ze je tam nastavena taka istd komunikacia ako v SE, a.s. Penta ma v
predstavenstve 3 Pudi (2 vlastnych, 1 z SDKU s nimi spolupracuje). Za Pentu sa SEPSu budu
venovat’ takisto Peter Benedikt a Cubo§ Sekerka. Je tam vytipovanych 10 obchodov z
investi¢ného planu SEPS, ktorym sa buda venovat. Ku koncu stretnutia (cca 21.30 hod.)
odovzdal Has¢ak Malchérkovi zoznam tychto projektov.

Hasc¢ék deli proviziu z obstaravania informac¢ného systému v SEPS za cca 165 mil. Sk, ktory
je uz schvaleny v dozornej rade SEPS - 10 milionov Malcharkovi, 10 milibnov Oszkarovi
Vildgimu. Vilagi sa zatial’ neprihlasil. Ak sa neprihlasi celych 20 miliénov pojde
Malcharkovi. Generalny riaditel’ SEPS Ladislav Szemet je Vilagiho ¢lovek.

Rozvodné zavody - Vychodoslovenska. Stredoslovenska a Zapadoslovenska energetika -
VSE. SSE a ZSE

Hascak deli proviziu za vyber poradcu na dopredaj 10% akcii SSE, ZSE, VSE na burze a
priame predaje zvy$nych minoritnych balikov (39% akcii) SSE a VSE.

Z celkovych 4,7 mil. EUR za poradcu p6jde 2,7 mil. EUR pre poradcu a 2 mil. EUR je na
rozdelenie. HaS¢ak chcel povodne 2 mil. EUR rozdelit’ rovnym dielom medzi Malcharka a
¢lenov vykonného vyboru FNM Annu Bubenikov a Jozefa Juricu.

Zadali sa ale do toho montovat SDKU a KDH. Haséak tak bude musiet’ nie¢o dat’ aj Igorovi
Grosaftovi (5-7 mil. SK) a Stanislavovi Janotovi Bmil. Sk). Vécsina ale pojde Malcharkovi,
Bubenikovej a Juricovi. SDKU (Igor Kucej, Gabriel Palacka) chce osetrit’ tak, Ze im ponukne
spoluucast’ na deleni provizie z priameho predaja zvySného minoritného balika SSE a VSE.
Hasc¢ak uz rokoval s predsedom predstavenstva a generalnym riaditelom SSE Patrick
Luccioni, s ktorym sa dlhodobo pozna a maju dobré vztahy. Luccioni predbezne ponukol
proviziu 2,5 mil. EUR ¢o je podl'a Has¢édka malo (len nieco vySe 1% z oCakavanej predajnej
ceny 200 mil. EUR). Luccioni mu ale vysvetlil redlie, ze Electricité de France (sucasny 49%
vlastnik SSE) je Statna firma a nemdze pontuknut’ viac. Has¢ak to akceptoval s tym, Ze eSte sa
u Luccioniho bude snazit’ tito sumu zvysit’ na asponl 3 mil. EUR (120 mil. Sk). Tie by potom
rozdelil na tretiny pre Malcharka, SDKU a 4 funkcionarov FNM (vykonny vybor FNM -
Bubenikova, Jurica, prezidium FNMGrosaft, Janota). Obava sa ale, Ze Palacka bude chciet’
viac, pretoze predaj musi schvalit’ vlada SR (Palacka vyplaca aj Miklosa). Has¢ak by to riesil
tak, Ze by Palackovi povedal, Ze EdF dala menej. Problém je ale v tom, Ze EdF ako Statna
firma nebude moct’ proviziu zaplatit’ priamo Hasc¢ékovi, ale cez poradcu EPIC. Palacka si tak
v EPICU bude moct’ overit’ celkovu vysku provizie od EdF. Has¢ak hovori, Ze funkcionarom
z FNM v kazdom pripade musi dat’ 40 - 50 mil. Sk, ked’ chce aby fungovali, pretoze oni nest



najvacsiu zodpovednost’ a maju s tym najviac roboty (aj ked’ bezne dostavaji len 2 -3 mil. Sk
kazdy, len Jurica raz dostal 7 mil. Sk).

Provizia za priamy dopredaj 41% balika akcii ZSE patri podl'a dohod SMK (Vilagi).

U ZSE sa o¢akava predajna cena okolo 300 mil. EUR ¢o predstavuje pre SMK proviziu od
nemeckého E.ON Energie AG (sucasny vlastnik 49% akcii ZSE) cca 4 -6 mil. EUR. Provizia
za zvysny balik akcii VSE sa zatial’ nebude delit’, pretoze sti¢asny 49% nemecky akcionar
RWE Energy zatial’ neprejavil zaujem o kupu uvedeného balika. Hascak skusi este oslovit’
predsedu predstavenstva a generalneho riaditel'a VSE Giestinga.

Transpetrol. a.s.

Hasc¢ék sa pyta Malcharka co je s Transpetrolom. Malchérek hovori, Ze zajtra by do SR mal
na sukromnom lietadle prist’,,Tybi*“ a v pondelok alebo utorok na svojom

pradovom lietadle BNO Rus zo spolo¢nosti Rusneft Spolo¢ne rozoberaju pripad uvédznenia
BNO angli¢ana, ktory bol prepusteny a odstaveny z operacii v Litve a SR (rafinéria Mazeiku
a Transpetrol vo vlastnictve Yukos Finance). Has¢4k hovori, Ze by sa pred ukon¢enim
transakcie s Transpetrolom eSte pokusil zvysit’ proviziu od ruskej strany. Zatial’ je z cca 100
mil. USD hodnoty transakcie dohodnuté provizia vo vyske 3,5 mil. USD, ¢o je celkom dobra
vyska (omnoho viac ako napriklad zo SSE). Operécia s Transpetrolom je predbezne
odsuhlasend aj vo vlade SR. Hasc¢ak chcel aby celé provizia i§la Malcharkovi. Hybnou silou v
transakcii je ale SMK, ktord bude rozdel'ovat’ proviziu (Czucz) a provizia pojde napoly medzi
Malcharka a SMK. SMK chce transakciu s Trasisgom stihnut’ do volieb. Motivaciou nie
je iba provizia ale najmé vzt'ah Transpetrolu k Slovnaft (MOL). Osobami z SMK za
transakciou su predseda predstavenstva a generalny riaditel’ Transpetrolu Stefan Czucz,
predseda SMK Béla Bugar a pravdepodobne aj Vilagi.

Fond narodného majetku SR

Hasc¢ék predstavil Malcharkovi novu koncepciu fungovania FNM SR. Pévodne chceli odvolat’
prezidenta FNM SR Jozefa Kojdu, ale neskor sa rozhodli, ze ho len odstavia od rozhodovania.
O vsetkom v prezidiu FNM bude rozhodovat pitica Igor Grosaft (SDKU), Stanislav Janota
(KDH), Milan Krajniak (KDH), Frantigek Stano (SDKU) a Mikulas Kacaljak (povodne ANO,
hmotne ho zainteresuva ¢len vykonného vyboru Jozef Jurica), ktora prehlasuje zvySnych 4
¢lenov prezidia FNM (Vilagiho otroci Végh a Duray za SMK, Kojda, Plechlo). Uvedena
pitica bude ¢innost’ koordinovat s élenmi vykonného vyboru Anna Bubenikova (SDKU) -
riaditel’ka sekcie zakladatel'skych Cinnosti a vykonu prav akciondra FNM, Jozef Jurica
(pdvodne ANO) riaditel’ sekcie pripravy a realizacie predajov FNM, Jan Durana (SDKU) -
riaditel’ sekcie restitucii a bezodplatnych prevodov FNM a §tvrtym ¢lenom, ktorého namiesto
Mariana Karkus$a (ANO) neddvno dosadil Has¢ék, ale nepaméta si jeho meno
(pravdepodobne Roman Guderna). Ad hoc, v zavislodtbokirétneho privatizaéného
pripadu budi este priberat’ podpredsedu vykonného vyboru Petra Huiiora (SDKU) alebo
dvoch ¢lenov vykonného vyboru za KDH (Jozef Mihalik, Anton Brath) - tak aby mali
potrebnych 6 hlasov na prehlasovanie v 11 ¢lennom vykonnom vybore FNM. Has¢ak ma
takyto systém fungovania dohodnuty uZ s financmajstrom SDKU Igorom Kucejom a s KDH.
Este to musi schvalit’ Palacka.

Hascak napriek tomu, Ze odstavil prezidenta FNM Kojdu si to s nim nechce uplne pohnevat’,
pretoze im mdze robit’ problémy a obstrukcie pri niektorych technickych veciach (zvolavanie
prezidia FNM SR a pod.). Pred 2 tyzdilami sa Hascak stretol s Kojdom ohl'adne Kojdovych
poziadaviek na Has¢4ka Kojda priniesol zoznam navrhov 9 obchodov za cca 600 mil. Sk, cez
ktoré by Kojda tuneloval Bratislavsku teplarenskd, a.s. - BAT (Kojda je predsedom dozornej
rady Bratislavskej teplarenskej, a.s.) a pozadoval od Has¢aka ich schvalenie. Kojda pozadoval
na svoju firmu zmluvu s BAT na prengjom pozemkov na vystavbu novej turbiny a na
dihodoby odber {da, pozadoval tiez predaj 4 ha pozemkov BATky v hodnote cca 500 mil.



Sk na jeho firmu, pozadoval spravu vol'nych zdrojov BATky 130 mil. Sk pre svoju firmu,
chcel tiez z predstavenstva BAT odvolat’ Ladislava EStoka a nahradit’ ho svojim ¢lovekom,
chcel zmluvuriamo s Pentou atd’. Has¢ak sa roz¢ul'oval nad naivitou a nerealnost'ou jeho
navrhov a schvalil mu len jeden maly obchod z uvedenych obchodov (Cerpadlé za cca 3,5 mil.
Sk). Hascak potrebuje Kojdu aj na odvolanie

Nikolaja Ponevského (volaju ho Rus) z predstatva BAT. Odvolanie Rusa ma navrhnat’
Anna Bubenikova. Has¢ak informuje Malcharka (ma si to nechat’ pre seba), ze ho oslovil
predseda predstavenstva BAT Ivo Foltin, ktory sa s nim chce stretntt’. Foltin zl'avil zo svojich
povodnych poziadaviek a chce pracovat’ pre Pentu. Has¢ak este nevie €i je to skutocny
zaujem alebo ide o provokaciu. Uvidi po stretnuti s Foltinom.

Hlavnym dévodom odstavenia Kojdu je skuto¢nost’, ze je nenazrany a ma nerealne
poziadavky. Has¢akovi sa omnoho lepsie komunikuje s Igorom Grosaftom, ktory ma Kojdu
na FNM neoficidlne nahradit’, a ktory akceptuje Has¢dkom stanovené provizie. Grosaft je
nekonfliktny a dobre komunikuje s Annou Bubenikovou z Vykonného vyboru FNM. Aby
Kojda nerobil problémy (privatizacie rozvodnych podnikov atd’.), bude mu musiet’ Has¢ak
este nieco podhodit’: cca 5-7 mil. Sk, maximalne 15 mil.

Sk. Nejakych 2 mil. Sk mu Has$¢ak mozno da aj z provizie za poradcu pri privatizacii
zvy$nych balikov akcii rozvodnych zdvodov (vid’ vyssie). Has¢ak ukoluje Malcharka aby sa s
Kojdom v mndelok stretol a pomohol tak veci. Malcharek ma Kojdovi povedat’, ze Jozef
Jurica je jeho ¢lovek (Malcharkov), Ze ho na FNM chce mat’ a nech ho Kojda akceptuje.
Hascak opisuje Malcharkovi konflikt na FNM medzi prezidentom FNM Jozefom Kojdom a
¢lenkou Vykonného vyboru FNM Annou Bubenikovou (reprezentuje zaujmy Penta Group).
Kojda odvolal Bubenikovi z privatizacnej komisie (pravdepodobne na privatizaciu teplarni -
vid’ rozhovor Has¢ak - Bubenikova z 13.12.2005 k privatizacii teplarni), pretoze prekrocila
kompeencie a riadi aj jeho. Kojda si hned” obehol Gabriela Palacku, Ivana Miklosa, Jana
Rusndka a vysvetl'oval im, Ze ho Bubenikova ukoluje a Ze ked’ to tak chct, nech ich navzajom
vo funkcidch vymenia. Prebehli viaceré vzdjomné stretnutia medzi Bubenikovounlvano
MikloSom, Gabrielom Palackom, Igorom Kucejom a Jozefom Kojdom. Bubenikova bola z
uvedenej privatizacnej komisie odvolana. Vzapiti bola na intervenciu Has¢4ka opéat’ do
komisie prijata. Ha§¢ak vysvetl'uje Malcharkovi, ze Bubenikova urobila pre SDKU vel'a napr.
provizia 100 mil. Sk za privatizaciu Paroplynového cyklu, provizia za ZSNP Ziar nad
Hronom a z mnohych d’alSich veci a neméZu ju len tak odvolat’ z komisie.

Malcharek sa pyta Has¢aka na Kojdove kontakty. HaS¢ak vysvetluje, Ze Kojda je naviazany
na Jana Rusnaka (SDKU) - predseda vyboru NR SR pre hospodarstvo, privatizaciu a
podnikanie a je trochu kamarat aj s Miroslavom Pikusom (Hasc¢ak ho vysSie navrhol na
generalneho riaditel'a a predsedu predstavenstva SE). Malchérek sa pyta Has¢aka, ¢i mdze na
stretnuti Kojdom povedat’, ze chce v SE vymenit’ Rapsika za Pikusa. Ha§¢ak mu hovori, aby
to nerobil, lebo Kojda by hned’ bezal za Rusndkom a hovoril by mu, Ze Ha§¢ak nakazal
Malchérkovi dosadit’ za predsedu predstavenstva SE Pikusa. Hasc¢ak objasiiuje Malcharkovi
Kojdovo spravanie na priklade vyberu poradcu na privatizaciu teplarni v Bratislave, Trnave,
Ziline, Zvolene, Martine a Kogiciach, ktorym sa stala CAIB. Vyber poradcu vratane provizii
kompletne zmenezoval Has¢ak. Kojda vzapati kontaktoval Hascaka s tym, ze vyber poradcu
zbehol v jeho rézii a ponukol vyber poradcu ako svoj vklad do privatizacie teplarni. Hascak
ho odmietol a prirovnal Kojdove spravanie k obchodnikovi s vodou.

Privatizacia Letisko M.R.Stef4nika - Airport Bratislava, a.s.

Hascéak vysvetl'uje Malcharkovi celé pozadie privatizacie bratislavského letiska.

Vyber a ¢innost’ poradcu na privatizaciu letiska Meinl Bank je kompletne v rézii Hasc¢aka,
resp. PENTA Group. HaS¢ak ma o privatizécii bratislavského letiska dohodu aj s Gabrielom
Palackom a Has¢akove zaujmy Vv privatizacii reprezentuju najma Jozef Juricaditel’ sekcie
pripravy a realizacie predajov FNM a Anna Bubenikosiaditel’ka sekcie zakladatel'skych



¢innosti a vykonu prav akcionara FNM, ktori st zaroven ¢lenmi privatizacnej komisie na
predaj bratisivského letiska. Ha$¢ak sa stazuje na amatérsky postup predsedu privatizaénej
komisie na privatizaciu letisk Branislava Kvasnicu (dosadil ho minister dopravy Prokopovic),
ktory navstivil poradcu Meinl Bank a subporadcu s tym, Ze ho posiela premiér Dzurinda a
vicepremiér Miklo$ s tym, ako ma privatizacia prebehnut’ (pravdepodobne v prospech J&T).
Hascak ma s predstaviteI'mi Meinl Bank dlhodobé vzt'ahy, vzajomne sa navstevuja,
spolupracovali pri privatizacii Banky Slovakia (teraz Privat banka), kde Meinl Bank
zastupoval zaujmy Penta Group, z Coho keby sa na to bolo prislo mohol mat’ Meinl Bank
vel'ké problémy (strata bankovej licencie). Medzi Meinl Bank a Penta Group je maximalna
dovera. Has¢ak cez Meinl Bank perie peniaze z off-shorov. Doslo ale k neo¢akavanej situacii,
ked’ subporadca Meinl Bank, ktorym je SH&E iniciativne poslal privatiza¢nej komisii
posudok bez vedomia Meinl Bank, v ktorom ponuku konzorcia Two One, ktorého ¢lenom je
Penta Group vyhodnotil ako najhorsiu aj ked’ ponuklo najvyssiu cenu (vid’ otvorené zdroje).
SH&E konal v prospech J&T, ktoré je clenom konkuren¢ného konzorcia.

Has¢ak ma k privatizacii letiska pripraveny akény plan, ktory pozostava z 4 bodov:

. snazi sa prinutit Meinl Bank, aby doru¢ili komisii vlastné hodnotenie

v prospech Two One, prefe SH&E nie je v priamom vzt'ahu k vlade SR ako poradca, ale len
vo vzt'ahu k Meinl Bank.

. Hascak hovori, Ze dnes sa v Bruseli stretne premiér Dzurinda s raktiskym kanceldrom
Wolfgangom Schusselom, ktory je nastaveny aby tvrdo loboval za Two One (dovolavat’ sa
spravodlivosti, pretoze cena mala byt hlavny faktor pri privatizacii).

. Malchérek poslal Prokopovicovi BNO list

. Hasc¢ék sa snazi priamo finanéne zainteresovat’ ministra dopravy Pavla Prokopovica s
ktorym sa ma stretntit’ cez weekend (Prokopovi€ poslal Has¢dkovi sms, Ze sa s nim chce
stretnut’).

Hasc¢éak popisuje Malchéarkovi sposob akym sa snazi v privatizacii bratislavského letiska
zainteresovat’ ministra dopravy Pavla Prokopovica (volaji ho zmrzlinar). Prokopovic cez
spolo¢nost’ Novapharm, s.r.o. ziskal koncom roku 2004 na 5 rokov do prenajmu Zelezni¢nu
nemocnicu s poliklinikou v Bratislave (Penta Group skoncila v sut'azi druha). Prokopovi€ je
cez osoby Jana Steblova a Zbyhnev Stebel majoritnym vlastnikom (66%) tejto spolo¢nosti.
Minoritny podiel dal Prokopovi¢ Doc. MUDr. Michalovi Ondrej¢akovi, CSc., ktory oSetroval
Prokopovic¢ovho chorého otca na rakovinu a Zbyhnevovi Stebelovi. Problémom spolo¢nosti
je, ze maju vel'mi zle spravent najomntl zmluvu, nevedia to robit, nemaju na vyplaty,
zdravotné poistovne im vypovedaju zmluvy, Zeleznice im zrusili dotécie a tak uvedeny
prengjom vlastne nemé hodnotu. Has¢ak pontkol predstavite'om Novapharm, s.r.0. 50 mil.
Sk za uvedeny prendjom (bez hodnoty). J&T uZ predtym pontklo 20 mil. Sk. Has¢ak po

¢ase zvysil ponuku na 80 mil. Sk za zmluvu bez hodnoty, o by malo vlastne predstavovat’
uplatok pre Prokopovica. HaS¢4k si eSte nie je isty, ¢i Prokopovicovi vobec nieco da, pretoze
im Prokopovi€ robi problémy (nielen pri privatizacii letiska). UvaZzuje o moZnosti pouZit’ na
neho donucovacie prostriedky (kladivo) cez Dzurindu a Palacku.

Malchérek odboci od témy s tym, ze J&T ho nema rado, pretoze nechce s nimi obchodovat’.
Peter Korbacka (J&T) ho sprostredkovane kontaktoval, ¢i nemézu urobit” aspont obchod s
budovou Ministerstva hospodarstH by sa prest'ahovalo do priestorov J&T -
pravdepodobne Presscentrum a odpredalo J&T uvolnenu budovu). Malcharek obchod odmieta
a odmieta sa s predstavitelmi J&T stretdvat’ po hoteloch, ked’ sa nemdze na verejnosti
stretavat’ ani s Has¢dkom.

Zeleznice f pravdepodobne privatizacia ZS Cargo Slovakia. a.s.)

Malcharek sa pyta Hasc¢éka, ¢i uz Zeleznice bezia. Has¢ak hovori, ze k Zelezniciam si eSte
niekedy v buducnosti sadnu. -

Nova politicka strana



Hascak oznamuje Malcharkovi, Ze s partnermi z Penty prejednal vznik novej politickej strany
a ako najvhodnejsi predseda novej strany im vysiel generalny riaditel’ STV Richard Rybnicek.
Povodne uvazovali aj nad Danielom Krajcerom z Markizy. Rybnicek je z medidlneho
hladiska najvhodnej$i (manazér roka), aj ked’ Peter Kuba mal s nim nejakd negativnu
skusenost’. Teraz zhanaju o Rybnickovi informacie. Rybni¢ek pravdepodobne o svojej novej
funkcii eSte nevie, zatial’ ho eSte nekontaktovali. Rybni¢ek ma kontakty aj na KDH.
Generalnym tajomnikom alebo generdlnym manazérom novej strany bude byvaly riaditel
SRo Jaroslav Reznik. Angazovanie Penta Group v novej strane bude navonok prezentované
maximalne cez osoby Peter Kuba, minister kultiry T6th a Malcharek, ktori budi sucast’ou
uzSieho vedenia novej strany. Nik sa nesmie dozvediet’, ze Penta vlastni celd stranu. Politické
veci ma v Penta Group na starosti Jozef Spirko (Ha3¢ak je cez ekonomické), ktory to bude
celé koordinovat’. Spirko sa s novym predsedom a manazérom strany bude stretavat’
maximalne raz mesacne aby sa neprevalilo prepojenie na Pentu. Otazne je pésobenie
Lubomira Lintnera v novej strane. Lintner uvazuje aj nad odchodom z politiky. Hascak si s
Malcharkom dohaduje d’alSie stretnutie k novej politickej strane za i¢asti aj svojho
spoloénika Jozefa Spirka, ktory to preberie a za u¢asti Lintnera a ministra kultiry Tétha.
Potom sa eSte bavia v§eobecne o politickej situacii. Malcharek rozprava Hascakovi o
ministrovi zdravotnictva Rudolfovi Zajacovi, ktory sa sprava hystericky, na koali¢nej rade
Suskal Malcharkovi, ze zmenu BNO stanov robi pre Slava Hascaka. Zajac na rokovani vlady
predlozil BNO materidl, ktory vzapiti stiahol a nasledne opét’ predlozil. Sprava sa ako zlodej,
ktory chce ukradnut’ ale potom ma vycitky svedomia a neukradne. Zajac sa boji, Ze ho chce
Dzurinda odvolat’. Malchdarek si to nemysli. Malcharek eSte spomina, Ze ho navstivil
nezavisly poslanec Herman Arvay, ktory

chcel od neho viano¢nt odmenu. Bavili sa o vyhraznom liste Arvayovi (medializovang).
Malcharek rozprava o trestnom stihani, ktoré podal na Plus 7 dni za ¢lanok, Ze pouziva vladne
vozidlo na siikromné téely. Has¢ak mu vysvetluje medialnu situaciu - napr. Novy Cas ma
500 zalob roc¢ne, z ktorych musi zaplatit’ 20 s ¢im pocita (cca niekol'’ko mil. Sk pri zisku 120
mil. Sk ro¢ne). Kym niekto nevyhré v spore nad médiami 100 -200 mil. Sk, ¢im ich posle do
bankrotu stale budu pisat’ také veci. HaS¢ak navrhuje Malcharkovi aby zazaloval Plus 7 dni o
5 mil. Sk. Malcharek rozprava aj o fondoch pod spravou ministerstva hospodarstva. Situacia
je taka, Ze vSetky peniaze v Slovenskej agentlre na podporu cestovného ruchu na rok
2005 a 2006 su uz vycerpané na uchadzacov, ktory v minulosti vyhrali sut’aZe ale neboli na
nich peniaze a Malcharek nema z toho ni¢. Novu riaditel’ku SACR Silviu Kollarikova
zaukoloval, aby zmenila podmienky pdguovania ziadosti. Malcharek vysvetl'uje Hasé¢akovi
svoju denntl agendu: zaobera sa vel'a s jadrom a personalnymi vecami. Oznamuje Has¢akovi,
ze do Mochoviec dosadil Cubomira Suchého a vo Vojanoch je Maxim (mé ho pod kontrolou
Zolo - asi Varga).

GovCo. a.s.

Has¢ak vysvetluje Malcharkovi, ze GovCo, a.s. (sprava jadrovoenengetickych zariadeni,
ktoré sa vyclenuju zo SE) bude v buducnosti po Slovenskych elektrariiach najvacsi biznis. Ide
o Statom vlastnenu akciova spolo¢nost’. Hasc¢ak sa pyta ako je to s emisiou akcii GovCo, a.s.
Malcharek hovori, Ze vSetko ¢o mal podpisat’ podpisal a Ze to ma na starosti jeho poradca
Lubos Sevéik (ako vietky veci okolo elektrarni). Na podrobnosti nech sa Has¢ak spyta
Sevéika. Has¢ak vysvetluje Malcharkovi, Ze v GovCo, a.s. je v su¢asnosti 3<lenné
predstavenstvo. Ukoluje Malcharka aby ho rozsiril na 5 ¢lenov. Zo su¢asného predstavenstva
ma ponechat’ toho MikloSovho ¢loveka a ¢loveka z KDH. Okrem nich tam ma dosadit’
Vladimira Rigasza (predtym SEPS) a dvoch d’alSich I'udi aby mal vac¢Sinu. Has¢éak sa uz
dohodol s Rigdszom a dufa, zZe bude fungovat’ v prospech jeho zdujmov aj ked’ v minulosti
spolupracoval s BlaSkom. Malcharek navrhuje do predstavenstva GovCo, a.s. svojho
uctovnika Brano Gucik. Has¢ak nenamieta, pyta sa ho ¢i to bude vediet’ robit’. Smeje sa, Ze ho



budu zase spajat’ s Martin Gucik, ktory je partner Penty. Has¢ak vysvetl'uje Malcharkovi, Ze
okolo GovCo, a.s. sa strhne najvacsia lobistickda mela za posledné roky a je tam potrebné
dostat’ ¢o najviac ich l'udi (nielen do predstavenstva a dozornej rady ale aj do stredného a
nizSicho manazmentu). Nasledne diskutuju akym sposobom v parlamente pretlacia v ich
prospech zékon o jadrovom ucte. Malcharek hovori, Ze niektorych poslancov bude vhodne
motivovat.

Teplarne

Malcharek sa pyta Has¢aka ¢ maja privatizaciu teplarni (Bratislava, Trnava, Zilina, Martin,
Zvolen, Kosice) pod kontrolou. Hascak hovori, Ze to len teraz za¢inaju robit’. Bude tam tiez
vel’ka trenica. Hascak uz predbezne o teplarinach rozpraval s Vilagim. Schvalenie privatizacie
teplarni nepdjde cez vladu, len cez FNM.

Hascak sa nésledne pyta Malcharka na situaciu na ministerstve hospodarstva a medzi jeho
poradcami. Malcharek hovori, Zze dynamicki st Cubomir Sevéik

(poradca pre privatizaciu dosadeny Has¢akom) a Dano Mihok. Ostatni 3 poradcovia sU
nevyrazni. Sevéik ich vetkych tukoluje. Has¢ak potuca Malcharka ako méa meneZovat’ Iudi.
Malcharek im ma venovat’ viac casu. Ma ich chvalit. Malcharek ma pocit, Ze celkovo sa
situacia zlepgila. Has¢ak hovori, Ze aj Dubomir Sevéik mu hovoril, Ze ma taky pocit.
Malchérek rozprava komu na ministerstve pridal na plate a komu dal odmeny a kolko. Sdm
hovori, Ze sa ich snazi ktpit. Nakoniec to nie st jeho peniaze, ale Statne.

Cca 22.10 Malcharek odchadza. Pyta sa HaS¢édka €i tu mé auto. Hascak hovori, Ze auto ma na
firme a odtial’ pre neho pridu. Has¢ak hovori, ze zajtra doobeda Malcharkovi zavola ako
dopadol s Testim (ENEL).

Hascak zapina TV a pozerd relaciu SITO (minister zdravotnictva Rudolf Zajac vs tieniovy
minister zdravotnictva a podpredseda Smeru Pavol Paska). O cca 22.42 si Hasc¢ak telefonicky
po anglicky dohaduje stretnutie pravdepodobne s Testim v hoteli Danube. Testi
pravdepodobne navrhuje BNO objekt pri McDonalds (pravdepodobne na Hviezdoslavovom
namesti) 0 23.15. O cca 23.08 hod. Has¢ak odchadza.

Niekedy mezi 23. a 26.12.2005 (Jirko Malcharek. Jaroslav Ha$¢ak)

Na zaciatku komunikuju Jirko Malchérek a Zoltdn Varga. Neskor prichadza Jaroslav Hascak.
Spolo¢ne rozpravaji o rokovani v SEPS, kde maju problémy s predstavenstvom, ktoré nechce
plnit’ ich prikazy (spominaju starého pana asi za KDH). Ide o obchod za 6 mid. Sk, kde sa
maju prostriedky presunit’ do ENELu (privatizator SE, a.s.). Predstavenstvo SEPS sa boji a
nechce ist’ do obchodu. Podl'a Malchérka jedinou moznost'ou ked’ nemusia posluchat’
rozhodnutia jeho, vlly SR a FNM je, ked ide o trestny ¢in.

Varga odovzdava Malcharkovi vino, ktoré¢ mu z KoSic posiela Maxim za Vojany
(pravdepodobne za dosadenie do riadiacej pozicie v SE, a.s., 0.z. elektrareit Vojany).
Malchérek sa pyta Vargu, ¢i je Maxim s nim nejaka rodina. Varga hovori, Ze nie, Ze Maxim je
Svagrom jeho znameho. Malcharek sa pyta, ¢i jeho rodinného zndmeho. Smejt sa, Ze Varga
ma vel'ka rodinu. Varga hovori, ze pdjde za Maximom do Kosic opat’ v januari. Predtym ale
musi eSte s Has¢dkom dohodnut’ aké obchody sa daju robit’ vo Vojanoch. Varga meni
Hascakovi valuty. VSetci spolo¢ne rozpravaju o MiloSovi Stopkovi (Varga ho vola Usaty),
ktory vypal'uje TomaSa Malatinského (Elektrovod, SEPS). Has¢ak hovori, Ze ho cez BNO
tajomnika kontaktoval predseda SMERu Rdébert Eigpmsbou, aby Has¢ak cez Malcharka
presadil pre Stopku zakazky v energetike, pretoze Stopka sponzoruje politickll stranu SMER.
Hascak to odmieta. Rozpravaju, Ze v prospech Stopku sa uz angazovali aj poslanci Miroslav
Abelovsky a Tibor Mikus. Rozpravaju, Ze Stopka podplaca kazdého. V minulosti bolo cez
Stopku financované¢ HZDS. Cez Stopku isli nakupy v BNO S$tatom vlastnenom podniku, na
ktoré si Stopka prihodil 15%. Zoltan Varga sa Iuc¢i a odchadza.

Hascak a Malcharek zac¢inaju prechadzat’ pripravent agendu:

Slovenské elektrarne, a.s. (SE)



Malcharek sa pyta Hasc¢aka ¢i budu personalne zmeny v SE robit’ v januari. Hasc¢ak

prisviedca. Vysvetl'uje Malcharkovi, ze z technického hl'adiska méze ENEL v SE menit’
predstavenstvo najskor az niekedy v auguste 2006 (ked’ ENEL preberie SE v aprili, tak su tam
eSte zdkonné lehoty na protimonopolné konanie a zvolanie valného zhromazdenia). Has¢akom
dosadené osoby tak budu mat’ 8 mesiacov na ¢innost’ v prospech ich zdujmov. Has¢ak opat
potvrdzuje, zZe za gen. riaditel’a a predsedu predstavenstva je potrebné namiesto Rapsika dat’
Miroslava Pikusa. Has¢ak sa v poslednom case niekol'’kokrat stretol s Gabrielom Palackom a
dohodol sa s nim, e okrem Rapgika a Sujanského (ekonomicky riaditel’ SE) bude potrebné z
predstavenstva SE, a.s. odvolat’ aj Pavol Ponca (obchodny riaditel’ SE). Nahradnika za Pavla
Poncu ma najst’ Igor Grosaft. Malcharek hovori, Ze namiesto ekonomického riaditel'a SE
Sujanského by dal BNO ,,Liptaka“. Ha3¢4k suhlasi. Haring, s ktorym Ha$¢ak povodne

uvazoval namiesto Sujanského nie je prepojeny na Pentu, robi im len konzultanta za 30 tis. Sk
na mesiac a moze Liptakovi poméhat’ (Haring je zamestnanec SE). Has¢ak hovori, ze by bolo
dobré keby nasli niekoho na miesto obchodného riaditel'a SE Pavla Poncu. Igor Grosaft by si

ho osvaojil a oni by mali 3

Pudi v 5-€lennom predstavenstve. Malcharek navrhuje osobu zo SEPS, ktortt mu dohodil

Pavol Konstiak. Nevie si ale spomenut’ na jeho meno. Has¢ak hovori nech mu meno posle
sms-kou.

Hasc¢ak hovori, Zze obchod na obstaranie informa¢ného systému pre SE za 390 mil. Sk

(povodne to malo byt 750 mil. Sk) je potvrdeny (vid’ stretnutie Malcharek, Hascak z
15.12.2005). SE oslovia rokovacim konanim bez zverejnenia tri firmy, z ktorych vyberu firmu
SAP. Malchéarek dostane proviziu 25 mil. Sk. BN sp6sobom je v obclhenlgaZovany aj
Michal Lazar. Malcharek sa pyta Has¢aka aku ulohu hraji v obchode mad’ari. Has¢ak
potvrdzuje, Ze sii zaangaZovani a Ze z obchodu maju provizie aj Miroslav Wollner a Oszkar
Vilagi. Has¢ak hovori, ze dal Cubosovi Sevéikovi (predseda DR SE) prikaz stopnut’ vietky
Wollnerove obchody v SE. Miroslav Wollner a Oszkar Vilagi robia v SE najvécsie podvody.
Malcharek hovori, ze mad’ari boli v stredu u neho (Vilagi, Wollner, Szemet) a ze im hovoril,

ze kym nebudi urobené dohody nebudii mdct’ pokracovat’ v svojej ¢innosti. Vilagi a Wollner

sa udajne usmiali.

GovCo, a.s.

Hascak ma ku GovCo pripravent celu stratégiu a podrobny plan. Ku GovCu si sadna
nabuduce.

Slovenska elektriza¢na prenosova sustava. a.s. - SEPS

Hasc¢ak hovori, Ze dohodnuté veci sa deji. Obstaravanie informacného systému za cca 165

mil. Sk, z ktoré¢ho dostane Malcharek proviziu bolo schvalené (vid stretnutie Malcharek,

Has¢ak z 15.12.2005). Dalsie veci z investiéného planu SEPS riesi pracovna skupina

zostavena Has¢akom. Has¢ak ako priklad spomenul prebiehajice obstaravanie od Siemensu
za 170 mil. Sk.

Rozvodné zavody- Vychodoslovenska. Stredoslovenska a Zapadoslovenska energetika -
VSE. SSE a ZSE

Hascak deli proviziu za vyber poradcu vlady SR na dopredaj 10% akcii SSE, ZSE, VSE na
burze a priame preftazvysnych minoritnych balikov (39% akcii SSE a VSE, ktorym sa stala
HSBC (vid’ stretnutie Malcharek, Hascak z 15.12.2005). Presna vySka provizie eSte nie je
stanovend, pretoze zavisi od ceny, za ktora sa podari predat’ 10% akcii rozvodnych zavodov

na burzeProvizia sa bude pohybovat’ od 1 do 2,2 mil. EUR. Has¢ak mal k deleniu uvedene;j
provizie stretnutie s Gabrielom Palackom, ktory sthlasil s rozdelenim na tretiny - SDKU,
Malcharek, funkcionari FNM (Bubenikova, Jurica, Grosaft).

Privatizacia zvy$ného balika akcii ZSE bola v minulosti rozrobena mad’armi (SMK) a
ministrom hospodarstva Pavlom Ruskom. Provizia za priamy predaj zvySného 41% balika

akcii ZSE (350 mil. EUR) od nemeckého E.ON Energie AG (stcasny vlastnik 49% akcii



ZSE) sa bude pohybovat’ okolo 1%, t.j. 3,5 mil. EUR. Has¢ak hovori Malcharkovi, ze SDKU
(pravdepodobne Palacka) si mysli, ze zo ZSE ma proviziu aj

Malcharek, pretoze vychddza Mad’arom v ustrety. Za SMK ma tato transakciu na starosti
minister vystavby Laszlo Gyurovszky.

Ohladne privatizacie zvy$ného balika akcii SSE uz Has¢ak niekol’kokrat rokoval s s
predsedom predstavenstva a generdlnym riaditel'om SSE Patrick Luccioni, s ktorym sa
dlhodobo pozné a maju dobré vztahy. Hascak rokoval aj s Luccioniho franctizskym $éfom
Alemanom. Podl'a ich vyjadreni ma Electricité de France na svojom Ustredi limit na provizie
vo vyske 1% z obstaravacej ceny akvizicii, t.j. 2 mil. EUR z predpokladanej ceny 200 mil.
EUR za zvysny balik akcii SSE. Has¢akovi sa najprv podarilo s predstaviteI'mi EdF dohodnut’
navysenie provizie na 2,5 mil. EUR z ¢oho 100 tis. EUR p6jde uvedenym predstavitel'om
EdF. Neskor dohodol navysenie provizie na 3,1 mil. EUR s tym, ze 2,5 mil. EUR bude
vyplatenych cez poradcu EdF pri uvedenej akvizicii a zvySok (600 tis. EUR) bude
vytiahnutych priamo z8SE cez zmluvu na odber el. energie pre ZSNP Ziar nad Hronom, z
ktorej Hascak vyberie peniaze cez obchod s akciami.

Provizia za zvy$ny balik akcii VSE vychadza priblizne v rovnakej vyske ako pri SSE, t.j. 2-3
mil. EUR.

Celkovo provizia za predaj zvy$nych balikov akcii SSE a VSE vychadza na 5 - 6 mil. EUR.
Has$c¢ak mal pred par dilami stretnutie s Gabrielom Palackom, s ktorym dohodol delenie
provizie za predaj zvy$nych balikov akcii SSE a VSE: 40% pre Palacku (SDKU), 40% pre
Malcharka a 20% pre funkcionarov FNWrica, Bubenikova, Grosaft). Jurica a Bubenikova
boli s uvedenym delenim nespokojni, pretoze celi robotu okolo predajov budu robit’ oni.
Palacka ich chape ako svojich zamestnancov (Bubenikové, Grosaft) a podl'a Palacku je otazne
¢1 by mali vobec nieCo dostat’. Has¢ak navrhol Bubenikovej a GroSaftovi moZznost’, Ze im da
viac na tikor Palacku, ale musia si to vybavit' vnatri SDKU. Obidvaja odmietli a sthlasili s
20%. Ha8¢ak rozprava o stretnuti s Gabrielom Palackom. Palacka bol rad, ze Has¢ak pripravil
ohl'adne provizie dohodu na kI'a¢ a on nemusi ni¢ robit’. Palacka len poslal z Londyna
Hasc¢akovi ¢islo Gctu, na ktory méa Has¢ak poslat’ peniaze. Palacka dokonca ani nechcel
zvySovat proviziu od EdF vo vySke 2,5 mil. EUR za SSE (Has¢ak neskor vyrokovai 3,1 mil.
EUR). Has¢ak hovori, Ze toto je jeho 11-ty obchod s proviziami za privatizaciu, ktory robi s
Palackom. Ha$¢ak navrhuje Malcharkovi, aby ako prejav dobrej vole dal zo svojho podielu z
provizie za SSE pre funkcionarov FNM este 2 -3 %. Malcharek suhlasi.

Hascak zatial’ nemal ¢as ohl'adne provizie oslovit’ predsedu predstavenstva a generalneho
riaditel'a VSE Giestinga (zastupca nemeckého akciondra RWE Energy). Musi to robit’

opatrne, pretoze Giestinga nepozna tak dobre ako Luccioniho v SSE. Has¢ék ziada Malcharka
aby mu nadkovania s Giestingom dal ¢as este do

10.-15januéra 2006. Ak sa na zdrzanie predlozenia materialu k privatizacii VSE bude
vypytovat’ Ivan Miklo§, ma mu Malcharek priamo povedat’, Ze o tom rokoval Ha$¢ak s
Palackom. Malchérek stihlasi, hovori, ze teda SSE da do vlady prerokovat’

11.  januéra a VSE pozdrzi.

Hascak navrhuje Malcharkovi moznost’ robit SMK problémy pri privatizacii zvySného balika
akcii ZSE. Tuto moznost’ mu navrhli Bubenikové a Jurica z FNM. Hovori v§eobecne o
priebojnosti Mad’arov, o tom ako medialne nie st napadani ako napr. SDKU, Penta alebo
Malcharek, aj ked’ sa o ich podvodoch vSeobecne vie. Hascak

spomina spravy zo SIS o ¢innosti Oszkara Vilagiho, ktoré ma v pocitaci a ktoré koluju po
celom trhu a maju ich k dispozicii aj novinari. Has¢ak hovori, Ze sa sice nevie o detailoch,
napr. obstaravanie kondenzacnych rir cez Wollnera v SE, ale vie sa

0 mnohych veciach, napr. o pozicii Stefana Czucza v Transpetrole. Verejna mienka sa
ale len pomaly meni v neprospech SMK. Malcharkovi sa nechce robit’ SMK v ZSE problémy.
Hovori o svojej zdedenej pozicii po Ruskovi a o zdujme Ivana Miklosa, ktory tiez presadzoval



ZSE pre SMK v ramci vyrieSenia koali¢nej krizy. HaS¢ak radi Malcharkovi, aby sa nenechal
Mad’armi manipulovat’. Has¢ak spomina priklad zmeny stanov, ktoré chcel presadit’ v SE. S
Viladgim sa dohodol, ze nepotrebuje, aby Wollner suhlasil s touto zmenou, ale nema ju
napadat’. Ked’ze Vilagi nedostal od Has¢aka ziadne peniaze, Wollner uvedent zmluvu
napadal. Has¢ak hovori v§eobecne, ze SMK ked’ nedostane ziadne peniaze ide proti
vSetkému.

Hasc¢ak s Malcharkom sumarizuju a spolo¢ne prechadzaju zoznam obchodov, z ktorych mé
Malcharek proviziu. Necitaju konkrétne obchody, hovoria len o proviziach. Has¢ak spomina
obchod zo SAP v SE, z ktorého ma Malcharek 25 mil. Sk, d’alsi BN obchod, z ktorého bola
provizia 21 mil. Sk rozdelena na tretiny medzi Malcharka, Oszkara Viiagiho a KDH (Viiagiho
a KDH ale este mozno vynechaju), provizia Transpetrol, provizia 500 tis. EUR od Igora
Grosafta (asi za obchod s OstElektra), provizia za poradcu pri rozvodoch, provizia za SSE a
d’alsie obchody. Spolu ide o provizie pre Malcharka v hodnote cca 200 - 300 mil. Sk.
Privatizacia Letisko M.R.Stef4nika - Airport Bratislava, a.s.

Malcharek sa pyta ¢i dostane nieCo za privatizaciu letiska. Has¢ak odpoveda, ze sa spyta Joza
(asi Oravkin, mozno Spirko), ktory riesil letisko. Malchérek sa pyta, &i Jozo vyplacal za
letisko Jozefa Juricu z Vykonného vyboru FNM, ktory bol ¢len privatiza¢nej komisie na
letisko. Has¢ak hovori, Ze na 99% JoZo vyplatil Juricu (JoZo mal v Pente na to Specialny
rozpocet). Malcharkovi sa to nepaci, pretoze Jurica je jeho ¢lovek a nemal by byt’ vyplacany
mimo neho. To isté sa tyka aj d’alich ¢lenov privatizacnej komisie za MH SR - Boris Balog a
Peter Vlasaty (Malcharkov poradcajoik boli asi tiez vyplateni bez vedomia Malcharka.
Hasc¢ak hovori Malcharkovi, Ze sa na to spyta Joza a musi si to eSte premysliet’.

Malcharek rozprava ako pri privatizacii letiska zafungovala jeho spolupraca s Dzurindom.
Hovori tiez ako nahnali ministrovi dopravy Pavlovi Prokopovi€ovi strach cez zacatie BN
vySetrovania v suvislosti s poradcom na privatizaciu letiska. Uvedenym vysetrovanim
vydierali Prokopovica. Vysetrovanie vo¢i Prokopovi€ovi teraz zastavia cez BN osoby z
protikorupéného tradu PPZ SR, ktoré pracuju pre Zoltana Vargu.

Malcharek rozprava o komunikécii s ministrom dopravy Pavlom Prokopovi¢om. Podl'a neho
je Prokopovi¢ zmiereny s vysledkom privatizacie letiska. Has¢4k je nahnevany, Ze
Prokopovicovi l'udia v privatizacnej komisii (Branislav Kvasnica, Vladimir Drozda) do
poslednej chvile bojovali za J&T. Malcharek si mysli, Ze s hlasovanim svojich 'udi mal
problém aj Prokopovi€. Jeho l'udia boli podplateni J&T a museli za nich hlasovat’. Prokopovi¢
je ale pripraveny reSpektovat’ vyhru konzorcia Two One (Penta). Has¢ak hovori Malcharkovi
ako Prokopovica riesili v otazke privatizacie letiska Dzurinda

a Miklos. Has¢ak sa pyta Malcharka aky mé z Prokopovica pocit a ¢i si zaslazi 20 mil. Sk,
ktoré mu chct dat’ pri ukonceni privatizacie letiska. Malcharek hovori, ze Prokopovi¢ sa
potesil a neoc¢akéva z jeho strany Ziadne problémy.

Malcharek chce vediet’ ako st rieSeni jeho poradcovia. Ha§¢ak hovori Malcharkovi kol'ko dal
Malcharkovym poradcom za to, Ze vobec isli k nemu robit’ poradcov (za 30

- 50 tis. Sk plat by nebili). Pubosovi Sevéikovi dal 3 mil. Sk, Petrovi Vlasatému a
BNO Jakub po 2 mil. Sk. 1 mil. Sk dostali na zac¢iatku, zvySok dostant na konci ¢innosti na
MH SR v septembri 2006 (odrataju sa im z toho tamtiémy). Malchérek chce vediet ¢i
dostavaju od Pentyi¢to aj za hlasovanie v privatizacnych komisiach. Has¢ak hovori, ze
Jurica dostal a Vlasatého musi eSte preverit. V zasade si ale HaS¢ak mysli, Ze aj Malchérek by
za hlasovanie jeho I'udi (z MH SR, Jurica) v privatizaénych komisiach mal nieco dostat’.
Poslanci NR SR

Hascak sa pyta Malcharka, aky ma dojem z vyvoja jeho poslaneckého klubu a ¢i sa ho niekto
nebude snazit’ odvolat’. Has¢ak vidi zvacSené riziko er6zie Malcharkovho poslaneckého klubu
z dovodov vzniku novej strany, destruktivneho posobenia ministra Rudolfa Zajaca v strane a
bliZiacich sa parlamentnych volieb. Podl'a Has¢aka zacnl poslanci z tychto dovodov na



Malcharka vyvijat’ tlak. Has¢ak kdze Malcharkovi, aby s nimi zac¢al komunikovat’, aby
vSetkym poslancom dal eSte nejaké peniaze a aby im hlavne vel'a nasl'uboval (,,uvaril ich na
sl'uboch®). Zac¢inaji prechadzat’ jednotlivych poslancov:

Stanislav Kropilak Malcharek hovori, Ze Pavol Rusko Kropilakovi sl'ubil 2 + 2 mil.

Sk za kazdy rok pdsobenia v parlamente. Od Ruska Kropilak nakoniec nedostal ni¢, dostal
zatial' 2 mil. Sk od nich. Pred Vianocami bol Kropildk za Malcharkom a pytal peniaze.
Malcharek mu povedal, ze zatial’ ni¢ nevyrobil, ale d4 mu teraz 0,5 mil. Sk zo svojich.
Kropilak to odmietol. Dohodli sa, Ze Malcharek do konca januéra nieco vyrobi a potom mu
da. Kropilak okrem toho na svoj basketbalovy klub dostava radovo stotisicové sponzorské
prispevky od podnikov v rezorte hospodarstva (Transpetrol, Slovenské elektrarne). Malcharek
hovori, Ze do konca volebného obdobia da Kropilakovi este 2 mil. Sk. Zo strany Kropilaka
nevidi Malcharek ziadne nebezpecenstvo.

Jozef Heriban Malcharek ma pre neho 1 mil. Sk v aute, ktoré mu odovzda hned’ po tomto
stretnuti. Heriban nie je problematicky.

Peter Biros§ - pre Malcharka je problematicky, tiez sa hlasil pred Vianocami u Malcharka o
peniaze. Malcharek ho nevie odhadnut. Biro§ podl'a Malcharka inklinuje k SDKU. Ha3¢ak
hovori, Ze tam nema Sancu. Has¢ak hovori, ze BiroSa ukoc¢iruji cez Michala Lazara a SAP
(pravdepodobne obstaravanie informac¢ného systému v SE).

Jozef Elsner pre Malcharka je problematicky. Podl'a Malcharka je to Cisty ,,zold’ak*, t.j. ide
tam, kde mu daju viacej.

Jan Drgonec podl'a Malcharka je to dusevne chory ¢lovek. Malcharek vybavil na MH SR
lukrativne miesto pre jeho manzelku. Drgonec d’akoval Malcharkovi aj Dzurindovi. Drgonec
dostane koncom januara od Malcharka este suhlas na peniaze na BN pozemky. Malcharek ale
nevie vylucit’, Ze s nim o par mesiacov nebudi opét’ problémy.

Rudolf Chmel e stale neuspokojeny. Snazil sa uz cez Malcharka umiestnit’ 3 I'udi do
Statutarnych organov Statnych podnikov. V jednom pripade mu Malcharek vyhovel, ked’ dal
jeho &loveka do dozornej rady Transpetrolu. Dalsie 2 osoby st v sadnom spore s
energetickymi podnikmi, do ktorych ich chcel Chmel presadit’ a st na ne podané trestné
0znamenia. Malcharek sa smeje, ze Chmel vybera tych l'udi asi z basy. Podl'a Malcharka ma
Chmel nereélnu predstavu, Ze cez tychto I'udi zarobi na stomiliénovych obchodoch cca 50

mil. Sk. Podl'a Malcharka na to nema.

Miroslav Abelovsky - pre Malcharka je problefiviy a nevyspytatelny. Nemaju ho pod
kontrolou. Abelovsky tla¢i personalne nominacie od Miloga Stopku do Slovenskych elektrarni
a SEPS. Malchéarek odmieta tieto nominéacie. Abelovsky bude na vyplatnej listine za tie
pozemky (pravdepodobne KIA). Abelovsky urobil Malcharkovi BN problémy u premiéra SR.
Malcharek nema rad Abelovského.

Herman Arvay +tiez bol pred Vianocami u Malcharka pytat’ peniaze. Malchéarek hovori, Ze
Arvay nie je problematicky. Smeje sa, Ze ked’ mu da v januari 0,5 mil. Sk tak mu bude sluzit’
do konca zivota.

Karol DZupa - dostal od Has¢aka 4 mil. Sk. Inklinuje k R. Zajacovi. Bude poslichat’. Has¢ak
mu plati eSte 30 tis. Sk mesacne ako konzultantovi Penty.

BN poslanec (pravdepodobne Karol Kolesatdstal od Has¢aka 6 mil. Sk. Bude absolutne
podusny.

Ladislav Polka - nie je problematicky.

Rdébert Nemcsics zaplatil ho tiez Has¢ak. Has¢ak sa pyta ¢i ma Nemcsics na Malcharka
poziadavky. Malcharek hovori o Nemcsicsovych navrhoch na problematické a nereélne
obchody s pozemkami cez MH SR a dodaviyyrpre SSHR, ktoré Malcharek odmieta.
Malcharek si ale nemysli, Ze by ho Nemcsics chcel odvolavat'.

Ilveta Henzélyova - nie je problematicka



Bohumil Hanzel (SMER) je problematicky. Malcharek mu sl'ibil, ze mu preda vel'ké
pozemky SPP v Trencine za 40 Sk/m2. Malcharek tvrdi, Ze len ked’ to hned’ preda, tak zarobi
100 mil. Sk. Hanzel chce okrem toho subdodavky na ASSET pre SAP v SE v hodnote 50%
zékazky v hodnote 390 mil. Sk o Com sa uz tidajne bavil aj s Has¢akom. Has¢ak hovori, ze to
nie je pravda, Ze sa sice s Hanzelom stretol, ale bavili sa o subdodavkach pre ILS ¢o je BN
systém v zdravotnictve, ktory sa presadi cez ministra zdravotnictva Rudolfa Zajaca.
Hasc¢éak na konci uzatvara debatu o poslancoch s tym, ze Malcharek sa ma s poslancami viacej
stretavat’ a spolupracu ma zalozit’ viac na sI'uboch ako na vyplacani hotovosti. Spolupracu cez
sl'uby ma viest’ spdsobom cez napady a pridanti hodnotu zo strany poslancov. Has¢ak
vysvetluje Malchéarkovi, Ze ak bude sl'uby stavat’ na vlastnej aktivite poslancov, tak 99%
sl'ubov nebude musiet’ splnit’, pretoze poslanci st neschopni a sami nebudu vediet’ obchody
dotiahnut’ do konca.

Rozpravaji o destruktivnom posobeni ministra zdravotnictva Rudolfa Zajaca v ich
poslaneckom klube. HaS¢ak hovori, Ze s tym uz ni¢ neurobia, Ze to musia reSpektovat’.
Hasc¢ék sa venuje psychoanalyze Zajaca uz dlhodobo. Je to velky intrigan, ktory ked’ ma
pocit, Zze mu nieco uniké (vznik novej strany), tak je vel'mi nervozny. Najdominantnej$imi
osobami v strane su Rudolf Zajac a Jirko Malcharek.

Malchérek sa pyta Has¢éka ako to vyzera s tou Malcharkovou zahrani¢nou firmou. Malchérek
chce zalozit’ uz aj slovenskt firmu. Has¢ak hovori, Ze zahranicné uz je zalozend, ze sa zacnu
venovat aj slovenskej. Ide pravdepodobne o systém prepierania Malcharkovych provizii. Do
leta toma byt hotové.

Malcharek hovori Has¢akovi, ze maju este jedno vol'né miesto v predstavenstve SPP. Has¢ak
mu niekoho zozenie. Has¢ak sa pyta na spolahlivost’ ,,Liptaka® v predstavenstve SE.
Malchérek sl'ubuje, Ze s ,,Liptdkom* nebudi problémy.

Malchérek hovori @vojich sukromnych problémoch. Priatel’ka Maria mu nasla v mobile
smsky od jeho mileniek a maju tichu domacnost’. Has¢ék sa pyta Malcharka ¢i s fiou chee
mat’ deti. Malcharek odpoveda, ze nie. Has¢dk mu radi Ze ak nechce mat’ s iou diet’a, nema si
ju brat’ a ma ju nechat’. Malcharkova priatel’ka ma na Malcharka vlastnicke naroky a Ziarli.
Stanovila mu termin svadby na 26. februdra. Bavia sa o tom 20 min. Ha8¢ak radi
Malcharkovi, ze citlivych l'udi (v biznise

i sukromi) nikdy nema mat’ v mobile pod pravymi menami.

Rozpravaji o neschopnosti tatnej tajomni¢ky MH SR Evy Simkovej. Has¢ak sa pyta
Malchérka aky ma pocit z Dzurindu. Malcharek hovori, Ze Dzurinda s nim takmer vobec
nekomunikuje. Dzurinda uZ Zije vol'bami a nechce mat’ problémy. Malcharek si na rozdiel od
Zajaa a Toétha nemysli, ze Dzurinda po nich ide. Malcharek si mysli, ze Dzurinda bude po
parlamentnych vol'bach skladat’ vladu. Has¢ak suhlasi. Malcharek by dal milion kortin keby
mu aspon raz Dzurinda povedal, Ze je rad, ze do§lo k vymene na poste ministra hospodarstva.
Hasc¢ak sa pyta, ¢i vie Malcharek nie€o o Ruskovi. Malcharek tohto vel'a nevie. Od ¢lena
prezidia FNM Plechla, ktory stale patri k Ruskovi vie, Ze Rusko sa sprava ¢udne. Hovoria o
ponechani Repcika a Ruskovej manzelky v TV Markize.

Malchéarek sa stret s prezidentom FNM SR Jozefom Kojdom. Malcharek mu povedal, Ze on
nemd zaujmy v Bratislavskej teplarenskej, a.s. (BAT). Pre neho je len dolezité¢ aby z BAT
odvolali Plechla a Ponevského a aby neSikanovali Malcharkovho brata (pravdepodobne
zamestnanec BATPstatné veci okolo obchodov v BAT si ma Kojda dohodnut’ s budicim
vlastnikom BAT, t.j. s Has¢dkom. Dohodli sa, ze si nebudu robit’ problémy.

Hascak odchéadza 26.12.2005 na lyZzovacku do Francuzska. Vratil sa 2.1.2006 o 21.30 hod.
Malcharek tiez ide cez sviatky s rodinou na lyZovacku do Rakuska. Licia sa a odchadzaju.
5.1.2006 (Jirko Malcharek. Jaroslav Has¢ak)

17.22 hod.-19.10 hod



Na zaciatku rozpravaju cca 5 minut o lyzovackach (Hasc¢ak - Francuzsko, Malcharek

- Rakusko). Malcharek sa pyta Hasc¢éka ¢i bol lietadlom. Has¢ak mu podrazdene
odpoveda: ,,Co ta do toho.«

Zacinaju rozpravat o materidloch, ktoré predlozi Malcharek na zasadnuti vlady SR v 3. tyzdni
v suvislosti s privatizaciou letisk v Bratislave a v KoSiciach. Minister privatizacie Prokopovic¢
usporiaday pondelok 9.1.2006 k privatizacii letiska tlatovi konferenciu.

Malcharek sa pyta Has¢éka, ¢i je v suvislosti s medialnymi atakmi voci privatizacii letiska
Bratislava predseda SMERu Robert Fico financovany konkurenciou alebo sa zosalel. Has¢ak
odpoveda, ze sa zoSalel. Hascak dava Ficove vyjadrenia o zruseni privatizacie letiska do
suvislosti s odmietnutim zékaziek v energetike pre Milosa Stopku - Euro-building (vid’
stretnutie Malcharek, HaS¢ak medzi 23.12.2005 a 26.12.2005). Has¢ék to chape ako otvoreny
Utok Fica proti Penta Group. Has¢ak uz nad Ficom zlomil palicu. Has¢ak sa s Ficom stretol v
suvislosti s odstipenim MaroSa Kondrota (SMER) z privatizacnej komisie na letisko. Fico mu
slabil, ze Pentu nebude napadat’ a ze bude len proti privatizacii letiska vSeobecne, ¢o vzapati
nedodrzal. Has¢ak aj Malcharek su presvedceni, ze Ficove vyjadrenia o zruSeni privatizacie
letiska vyzneli pre Fica kontraproduktivne (znarodnenie). HaS¢ak si mysli, Ze jeho vztah s
Roébertom Ficom skon¢i otvorenym konfliktom (¢aSa uz pretiekla). Hasc¢ak si mysli, ze keby
sa po parlamentnych volI'bach dostal ku moci Fico, tak ich (PENTU) bude trestne stihat’.
Hascak chcee znicit SMER. Chce zalozit’ BN zdruzenie, do ktorého pred parlamentnymi
vol'bami daju 20 — 30 mil. Sk na reklamnt kampan proti Ficovi. HaS¢ak da 10 mil. Sk zo
svojich vlastnych penazi. Has¢ak si uvedomuje, Ze uvedenou kampanou moze Smeru realne
zobrat’ maximalne 2% hlasov, ale stoji mu to za to, pretoZe 2% mdzu byt’ pri zostavovani
buduicej vlady klicové.

Hag¢ak rozprava Malcharkovi o naivite SDKU vo vztahu k SMERu. SDKU (Palacka) si
mysli, Ze piati pravicovi akciondri SMERu nedovolia SMERu v pripade zostavovania vlady
po parlamentnych volbach zmenit’ pravicové reformy zrealizované SDKU. Has¢ak hovori, Ze
uvedena predstava je naivnd, ze pravicovi akcionari SMERu potrebuju kradnut’, reformy st
im lahostajné a napriklad Poor urcite rad vymeni post ministra dopravy za napr. aj 80% daii z
prijmu. Dal$ou Palackovou nerealnou predstavou je, Ze po parlamentnych vol'bach kupia
niektorych poslanco8MERu. Has¢ak uvadza, ze piati akcionari SMERu to maju dobre
oSetrené (piati akcionari maji priamo po pét’ poslancov, venuju sa aj ostatnym). Budu sa
mozno dat’ kapit’ 1-2 poslanci ale urcite nie 10 ako si moZno mysli Palacka. HaS¢ak hovori, Ze
0 SMERe ma uiite lepsiu predstavu ako vedenie SDKU. Haigak sa stretava s Flasikom, s
Podrom, Glvaom a aj s Ficom a vie ako rozmysl'aju.

Hascak odovzdava Malcharkovi 600 tis. Sk pre BN chalanov.

Projekt NPS (skratka pre Nova politicka strana)

Hasc¢ak chee vediet’ Malcharkov nazor na projekt NPS. Diskutuju o politickej budicnosti
Jirka Malcharka. Dochadzaja k zaveru, Ze Malcharek ma v podstate 3 moZnosti:

- pridat’ sa k SDKU, pozicia ministra v pripade zostavovania budticej vlady za uéasti
SDKU je nereélna, problematické Hascaka bude uz len presadit’ v SDKU Malchéarka na
miesto poslanca NR SR po ¢om ani Malcharek netizi. Malcharek hovori, Ze s Dzurindom
nerobi obchody a v podstate mu nemé co pontknut’. Malcharek sa st'azuje, Ze od Dzurindu sa
nedockal Ziadnej vd’aky za to, Ze parlament funguje, aj ked’ celt robotu pri odvrateni krizy
urobili oni (Has¢ak, Malcharek). Dzurinda sa od Malcharka diStancuje a pritom od Palacku
vie ¢o v prospech zachovania vladnej koalicie urobil Malcharek. Obchody s Dzurindom robi
nepriamo (cez Palack Hasc¢ak. Malcharek hovori, Ze jeho pozicia v SDKU by mohla byt
lepsia keby robil obchody priamo

s Palackom, s ktorym by sa mohol zblizit'. Ha§¢dk mu hovori, Ze konkrétne s Palackom by sa
tak 'ahko nezblizil. Has¢ak hovori o Palackovi ako o "studenom ¢umaku", s ktorym



spolupracuje 6 rokov, urobil s nim8asel’kych obchodov a napriek tomu k ich zbliZzeniu
doslo az na poslednych 2 stretnutiach.

- zalozit NPS, najlepsia by bola moznost’, aby nova parlamentna strana ziskala vo
vol'bach nad 5% hlasov a dostala sa do parlamentu, ¢o ale nevidia reélne.

\% pripade prieskumov pred vol'bami na tirovni 0,5 - 3% hlasov by mohli pontuknut’ pred
vol'bami fiiziu z SDKU vymenou za poziciu v exekutive.

Obidvaja sa ale obavaju aby projekt NPS nevysiel Giplne na smiech (Has¢ak prirovnava k 0%
hlasov Jaroslava Wolfa v minulych voI'bach). Has¢4k navrhuje aby sa Malcharek na projekte
NPS aj finan¢ne podiel’al. Malchérek hovori, Ze to zavisi od toho, kol'’ko zarobi na proviziach
vo funkcii ministra. Ak by zarobil 500 mil. Sk, tak na NPS d& 50 mil. Sk. Ak zarobi len 200
mil. Sk tak by finan¢ne do projektu NPS nesiel. Has¢ak hovori, Ze si vie predstavit’

alternativu, Ze cely NPS bude financovat’ on (Has¢ék). Obidvaja sa zhoduju

v tom, Ze ak nezoZenu nové tvare, tak NPS bude netspesna. Hascak hovori, ze za 10 mil. Sk
pontkol funkciu v novej strane vel'vyslancovi SR pri EU Marogovi Sevéoviovi, s ktorym sa
dobre pozna. Sevéovi¢ ponuku odmietol. Rozprava aj o prof. Sivakovi (vzdal sa nedavno
funkcie v BAT po zverejneni jeho prepojeni na Pentu), ktorého sa do politiky okrem neho
snazili ziskat’ aj Dzurinda a Fico. Has¢ak hovori, Ze PENTA ma v z4sade 2 motivécie na nova
politicku stranu: chce ukradnut’ hlasy najméd SMERu a chce od novej strany poziciu ministra
zdravotnictva. Has¢ak uz ma pripravenych 6 I'udi, z ktorych vyberie ministra zdravotnictva.
Hascak si mysli, ze v novej vlade bude vel'mi tazké kupit’ si funkciu ministra zdravotnictva, a
preto potrebuje vlastnl stranu. Rozoberajii smerovanie NPS, ktord by mala byt strana stredu,
pragmaticka a nemala by safitovat’ ako pravicova, resp. liberalna strana ako chce minister
kultary Téth (tiez s nim v novej strane rataju). Tato strana by mala uberat’ percentd najméa
SMERu. Hovoria tiez 0 moznej medidlnej komunikacii. Rozoberaju, akym spdsobom dosiahla
Martindkova &8lobodné Forum (SF) taky medialny priestor. Has¢ak Malcharkovi vysvetl'uje
ako sa da za malé prostriedky urobit’ relevantna politické strana. SF je jednoosobova strana z
hl'adiska predstavitel'ov (Martindkovd) a aj z hl'adiska financovanie (Peter Lukes). Podl'a
Hascaka dal majitel’ Slobodného Fora Peter Lukes na chod SF

zatial’ len cca 10 mil. Sk. Lukes je obrovsky zid a vSetkych v SF drzi nakratko. Medialny
priestor v televizii JOJ a TA3 pre Martinakov ziskal Lukes pravdepodobne zadarmo po
dohode s Kmotrikom, lstorym ma dobré vztahy. Medialny priestor v ostatnych médiach pre
Martinakovt je pre HaS¢éka zahadou. Vysvetluje si to tym, Ze Martindkova je vyrazna a
konfliktna Zena, ¢o pritahuje média. Debatu o NPS uzatvara HaS¢ék s tym, Ze projekt je

vel'mi rizikovy, on moze prist’ o vloZené peniaze, Malcharek o svoju tvar (prirovnava k

Ivanovi Simkovi). Ha§¢ak veri projektu NPS na 40%, Malcharek na 30%.

Zhodli sa, ze v kratkom ¢ase bude potrebné urobit’ kone¢né rozhodnutie ¢i do projektu NPS

ist alebo nie. Hovoria o neredlnej a dlhotrvajiicej moZznosti zmeny medidlneho imidzu
Malcharka, pricom Malcharek by musel Pente Skodit’. Has¢ak odboci a hovori o jeho napade
roz§irit’ informéciu, ze HaS¢ak je s Ficom v konflikte len naoko a po voI'bach cheu spolu

robit’. Prihldsenim sa Has¢aka k Ficovi by mu Has¢ak mohol najlepSie Skodit’. Prispievaju k
tomu aj faktory ako vSeobecne znama skutocnost, Ze Penta dala v minulosti SMERu nejaké
peniaze (oficialne 1 mil. Sk).

- Malcharek navrhol moznost,, ze by pri vyjednavani z BN Rusom, zastupujiicim

Rusneft, ktory ide kupit’ Transpetrol dohodli, aby bol Malcharek po parlamentnych vol'bach
predseda predstavenstva, resp. prezident Transpetrolu (podobne ako byvaly nemecky kancelar
Schroder v spolo¢nom podniku s Rusmi). Has¢éak to vidi ako realne, Rusovi to bude jedno kto
tam bude, ale nedalo by sa to zmluvne po pravnej stranke zarucit’ (jedine cez vlastna

zmenku). Malcharek by sa okrem funkcie v Transpetrole venoval svojim investiciam, ktoré



bude rozvijat’ z penazi za provizie vo funkcii ministra. Ha§¢ak ma uz pre neho pripraveny
jeden zaujimavy investi¢ny projekt.

Malcharek hovori Has¢ékovi, ze sa ndhodne v hoteli stretol s Martinom Romanom (generalny
riaditel CEZ). Roman mu povedal, Ze eite nezlozili zbrane a cheu zvratit’ privatizaciu
Slovenskych elektrafrv ich prospech. Malcharek mu povedal, Ze privatizacia v prospech
ENEL sa neda zvalit’ len na Ruska, ze by to musel zvalit’ na celt vladu, ktorej je sti¢ast'ou, a
preto Malchérek nevidi priestor na reviziu rozhodnutia vlady o privatizacii SE. Malchéarek
hovorio namyslenosti Romana na rozdiel napr. od Has¢aka, ktory sa drZi pri zemi. Has¢ak
hovori, Ze je to dané kultarou aku si vo firme zavedu. V Pente maju kultiru sprévania sa k
zamestnancom ako k partnerom.

Malcharek sa pyta ako ma rozdelit’ proviziu 2,5 mil. Sk od Ballymore Properties za tu cestu
(vystavba na nabrezi v zone Pribinova pri novostavbe Narodného divadla). Has¢ak mu radi
dat’ Zoltanovi Vargovi 200 tis. Sk a zvySok rozdelit’ na polovicu medzi Malcharka a ministra
kultary FrantiSka Totha.

Vychodoslovenska energetika - VSE

Hasc¢ak dohodol stretnutie s predsedom predstavenstva a generalnym riaditelom VSE Hansom
Giestingom (zastupca nemeckého akciondra RWE Energy) ohl'adne provizie za doprivatizaciu
zvySnych akcii VSE na $tvrtok 12.1.2006. Has¢ak sa dohodol s Jozom Juricom, Ze material o
privatizacii VSE na rokovanie viady

11.1.2006 zaradia (aj ked povodne uvazovali o jeho pozdrzani - vid’ stretnutie Malcharek,
Has¢ak medzi 23.12.2005 a 26.12.2005). Giestingovi na stretnutiach

naznacia, ze sice material cez vladu presiel, ale to ni¢ neznamend a Ze kym nezaplati proviziu,
tak predaj bude blokovany na FNM, ktoré¢ nebude vo veci konat. Vo §tvrtok 12.1.2006 ma
Giesting 0 11.00 hod. najprv stretnutie na FNM (Jozef Jurica

- riaditel’ sekcie pripravy a realizacie predajov FNM), potom o 16.00 stretnutie s
Has¢akom a nakoniec o 17.00 stretnutie s Malcharkom. Vsetci traja mu nepriamo
diplomatickym jazykom budi komunikovat’ vyssie spomenuti poziadavku na proviziu
minimalne vo vyske 1 % z objemu obchodu (200 mil. EUR). Aby to nevyzeralo ako
vypal'ovanie, HaS¢ak ma na stretnutie s Giestingom pripravené d’alSie dve zastupné témy ako
kamuflaZ - mozné partnerstvo VSE a Penta Group pri privatizacii KoSickej teplarne - TEKO
(aj ked’ ich uz raz VSE odmietli a Penta a aj VSE chcu ist’ do privatizacie TEKO sami, resp.
VSE mozZno s SPP) a projekt nového Paroplynového cyklu (PPC) v KoSiciach (pévodne
chcela Penta zrealizovat projekt s U.S. Steel, ktory ale do toho s Pentou nechce ist’, chce si to
postavit’ sam).

Malcharek sa pyta Has¢aka ¢i podl'a jeho nazoru buda Nemci (RWE Energy) ochotni zaplatit’
proviziu. Ha$¢ak je presvedCeny, Ze ano, Ze pri prvotnej kiipe 49% akcii VSE s nimi neboli
problémy a proviziu zaplatili (dohodu o provizii s nimi vtedy robil vtedajsi Statny tajomnik
MH SR Jan Sabol). #¢ak hovori, ze jedinym pripadom, ked’ mal problémy so zaplatenim
provizie za cell jeho biznis kariéru bol taliansky ENEL pri privatizacii Slovenskych
elektrarni.

Hascak hovori vSeobecne o svojej privatizacnej taktike oslovenia celej konkurencie s ponukou
na spolupracu s cielom vytiahnut’ z konkurencie ¢o najviac informacii.

Tuto taktiku uz niekol’kokrat Gispesne pouZil.

Poradca na predaj zvysnych balikov vSetkych troch rozvodnych zdvodov a Stredoslovenska
energetika SSE

Provizia za Poradcu na predaj zvySnych balikov vSetkych troch rozvodnych zdvodov a za SSE
je v poriadku. Nie su Ziadne problémy a procesy bezia tak ako bolo dohodnuté na
predchadzajtcich stretnutiach (vid’ stretnutia Malcharek, Has¢ak

15.12.2005 a medzi 23.12.2005 a 26.12.2005).

Slovenské elektrarne, a.s. (SE)



Hasc¢ak hovori o v€erajSom stretnuti s Testim (ENEL) ohl'adne privatizacie SE a
problematickych zmluv so Slovalco a GovCo. (vid’ stretnutia Malcharek, Has¢ak
15.12.2005). Vo veci moznej provizie za Gstup Malcharka zastupujiceho $tat vo¢i ENELu pri
rokovaniach zatial’ vyrazne nepokrocili. Zaujem Penty je vyhodne predat’ PPC Slovenskym
elektrarnam (ENELu). Hascak vysvetl'uje Malcharkovi tedriu Cistej sucasnej hodnoty (Net
Present Value) PPC. V Penta Group pri vypocte Cistej sucasnej hodnoty investicnych
projektov pouzivaju diskontnu sadzbu 30% p.a., ¢o je minimalna hranica ziskovosti
investi¢nych projektov Penty. Has¢ak to dokumentuje na priklade PPC, ked’ pre neho preda;j
PPC za 3,7 mld. Sk od hocijakého iného zaujemcu v sti¢asnosti ma vyssiu cenu ako 5 mld. Sk
za predaj na konci roku 2006 pre SE (ENEL). Malcharek nechape princip Cistej sucasnej
hodnoty.

Hascak vysvetl'uje Malcharkovi, ze chce sucasné problémy so zmluvami SE so Slovalco a
GovCo vyuzit na navysSenie ceny za PPC. Bez ohl'adu na to ¢i sa

podari navysit’ cenu za PPC z titulu ustupkov Malcharka pri zmluvach SE s Slovalco a
GovCo, Malcharek dostane nejaku proviziu, pretoze na projekte PPC dlhodobo participoval.
Otazna je len vyska Malchéarkovej provizie. Ak sa im s ENELom podari dohodnut’ navySenie
ceny za PPC z titulu ustupkov Malcharka pri zmluvéach SE s Slovalco a GovCo, véic¢Sina z
tohto navysenia pojde Malcharkovi. Pre Malcharka je tak mimoriadne zaujimavé navysenie
ceny PPC uz len napr. o 100 mil. Sk na 5,1 mld. Sk. Malcharek sa s Ha§¢dkom dohodol, ze sa
niekedy cez weekend stretnti s Contim (prezident ENEL) v nejakom hoteli vo Viedni.
Obavaju sa aby to nevypadalo ako pozadovanie vypalného a maji obavy z povahy Talianov,
ktori odmietaju provizie. Chet aby to vyznelo ako laskavost’ za laskavost’ a nie ako obchod za
obchod. Hovoria aj 0 moznosti pomdct’ ENELu pri schval’'ovani potrebnej energeticke;j
legislativy v NR SR.

Malcharek na zaver polozartom navrhuje moznost’ zrusit’ privatizaciu SE v prospech ENELu
a predat’ SE CEZu. Has¢ak hovori, Ze keby teraz pontkli CEZu PPC za 6,5 mld. Sk s tym, Ze
zrusia privatizaciu SE v prospech ENELu, tak by to CEZ hned kupil, ale je otazne & by
Malcharek s Has¢akom dokézali redlne presadit’ zrusenie privatizacie SE v prospech ENELu
a privatizaciu SE v prospech CEZ by uz do konca volebného obdobia nestihli. Lu¢ia sa a
odchéadzaju.

6.1.2006 (Jirko Malcharek. Jaroslav Hasc¢ak)

15.57 hod.-18.42 hod.

Na zaciatku rozpravaji o zdravotnych problémoch (Malcharka seklo v krizoch), udrziavani
hmotnosti a o plese v opere.

Hascak rozprava vSeobecne o nemoznosti odhadnut’ ceny energie do buducnosti. Ako priklad
uvadza, Ze oni uvaZovali na tento rok s cenou el. energie okolo 30 EUR za 1 MWh av
skuto¢nosti bola okolo 40 EUR. Uvedeny rozdiel urobi v hodnote BAT 400 mil. Sk, co m6ze
byt’ rozhodujuice pri stanovovani vysky ponuk na privatizaciu teplarni. PENTA si na analyzu
vyvoja cien energii najala BN externu firmu, ktorej teraz zaplatil Has¢ék 8 mil. Sk. Minuly
rok PENTA z titulu nespravnych odhadov cien el. energie, tepla, ropy a kurzov stratila 150
mil. Sk.

Zacinaju prechadzat’ pripravenu agendu:

Projekt NPS (skratka pre Nova politicka strana)

Hasc¢ak hovori, Ze keby mali na NPS 3-4 roky tak projekt NPS podl’a jeho nazoru vyjde.
Hlavnym problémom je, Ze im zostava len 8 mesiacov do volieb. Malcharek hovori, Ze by v
novej strane chcel mat’ pravo veta. Malcharek sa obava problémov v komunikacii s ministrom
kultary FrantiSkom To6thom (tieZ ma byt’ v novej strane). Has¢ak navrhuje aby bol Malcharek
v NPS Sed4 eminencia. Malcharek si pochval'uje komunikéaciu ohl'adne NPS s Jozefom
Spirkom z Penty. Has¢ak vysvetl'uje Malcharkovi systém fungovania spoluprace v Pente: aj
ked’ on vlastni 32,2% akcii Penty a Jozef Spirko 1,08% akcii tak ho berie ako seberovného a v



investi¢nej komisii aj v dozornej rade Penty maju kazdy jeden hlas. Malcharek vysvetl'uje, Ze
by na uzsie vedenie NPS mali mat’ paky aby ich vedeli ukocirovat’ a aby im nerobili
problémy. Hovori, Ze su v uplne inej pozicii ako oni. Malcharek a Has¢ak mézu projektom
NPS stratit’ peniaze (Penta) a tvar (Malcharek), kym minister kultiry FrantiSek Toth nema ¢o
stratit’ a Jaroslav Reznik a Peter Kuba budu za NPS plateni a v pripade netispechu NPS mozu
robit’ ¢okol'vek iné. Predsedu NPS este stale nemaju (zda sa, Ze od Rybnicka ako predsedu
NPS upustili). Dohodli sa, Ze si k tomu este v nedel'u o §tvrtej sadnt s Jozom Spirkom.
Slovenskeé elektrarne. a.s. (SE)

Aj v predstavenstve a aj v dozornej rade SE je uz schvaleny projekt informacného systému
pre GovCo, a s. za 170 mil. Sk, ktory doda americko-izraelska firma NESS Technologies.
Obchod riadil za Pentu Peter Benedikt. Provizia z obchodu na rozdelenie je 21,5 mil. Sk.
Hascak to povodne planoval rozdelit na tretiny (Vilagi, Malcharek, Grosaft) ale nestihol to
oznamit’ Vilagimu a GroSaftovi. Has¢ak sa pyta Malcharka ¢i ma dat’ vsetko Malchéarkovi,
alebo ako prejav dobrej vole daju nieco aj Vilagimu a Grosaftovi. Malcharek sa pyta i to nie
je lacné gesto. Hascak reaguje, ze

teda vSetko pdjde Malcharkovi. Ha8¢dk uznava, ze Vilagi by takéto gesto neocenil (myslel by
si, ze Malcharek m& z toho 50 mil. SK).

V predstavenstve SE preslo uz obstardvanie informacného systému za 390 mil. Sk, v ktorom
ma vyhrat’ SAP (vid’ stretnutia Malcharek, Has¢ak z 15.12.2005 a medzi

23.12 a26.12.2005). Malcharek mé dostat’ z obchodu proviziu 25 mil. Sk. Has¢4k nevie aky
je celkovy rozpocet na provizie v tomto obchode, ale participuji aj Mad’ari.

25 mil. Sk pre Malchéarka je ale podl'a Hascaka primerané. Hasc¢dk mal s obchodom nejaké
problémy. Musel sa 5- 6 krat stretntit’ s Michalom Lazarom, ktory k nemu v stredu alebo
Stvrtok pred Vianocami priviedol aj generalneho riaditel'a SE Rapsika. Rapsik chcel od
Hasc¢éaka pocut’, ze s obchodom nebudil v dozornej rade SE problémy. Has¢ak mu potvrdil, ze
pokial’ to bude do 400 mil. Sk a budt osloveni traja dodavatelia, tak problémy nebuda.
Hasc¢ak hovori Malcharkovi, Ze na rozdiel od vyssie spomenutého obstaravania informac¢ného
systému pre GovCo, a.s., ktory prebehol bez problémov, mozu byt’ v obstardvani cez SAP
este nejaké problémy a obchod sa nemusi podarit’. Has¢ak vystriha Malcharka aby cez svoje
pravomoci netlacil na realizaciu obchodu, pretoZe sa to moZe obratit’ proti nemu. Obchod
zatial’ nechaju zit’ svojim Zivotom a uvidia ¢o sa z toho vyvinie.

Hasc¢ak vytvoril 4 - ¢lennu pracovnu skupinu (Sekerka, Lorincz, ktorého chct dat’ do GovCo,
a.s., BN &lovek z VUJE ktory ale pracuje pre Has¢aka, BN pravnik). Uvedend skupina
dostava od predsedu DR SE Lubosa Sevéika (Malcharkov poradca pre privatizaciu, ktorého
dosadil Has¢ak) vSetky materialy, ktoré maja prejst’ predstavenstvom a dozornou radou SE a
vyhodnocuje ich. VSetky dokumenty posiela uvedend skupina na vedomie aj Has¢akovi.
Hascak dal pokyn zastavit’ vSetky obchody v SE nad 30 mil. Sk. Za posledny mesiac tam boli
pripravené obchody za cca 2 mld. Sk. Vac¢sinou islo o obchody podpredsedu predstavenstva
Miroslava Wollnera (SMK, Vilagi). Has¢ak hovori, Ze sa mu hned’ prihlasil Vilagi a dohodli
si stretnutie na Stvrtok 12.1.2006. Has¢ak vysvetl'uje Malcharkovi celkovu situaciu v SE.

\% SE je mafia niekol’kych desiatok T'udi, ktori dlhodobo navzajom spolupracuju
(predstavenstvo SE (najmé Wollner), Urad jadrového dozoru, dodavétélia-Skoda
Praha, Siemens atd’.). Vymyslaju vel’ké investicie, z ktorych potom cez dodavatel'ov bera
provizie. V SE bude vel'mi tazké vklinit’ sa medzi nich a nemdzu vystupovat’ prili§ aktivne,
pretoze sa to moZe obratit’ proti nim. NemdZu si napriklad dovolit’ natvrdo pozadovat’
provizie za obchody, pretoZe by mohli byt’ obvineny z vypal'ovania, resp. by na nich mohol
byt’ nasadeny agent-provokatér, ¢o by im mohlo zlomit’ krk. Has¢4k navrhuje taktiku zastavit’
relevantné obchody a cakat’ na ponuky.

Hag¢ak potvrdzuje vymenu predstavenstva SE (Rapsik, Sujansky, Ponca) za osoby v zmysle
predchadzajtcich dohovorov (vid’ stretnutia Malcharek, Has¢ék z 15.12.2005 a medzi 23.12 a



26.12.2005). Gsadenie organov SE ma pre Has¢aka hodnotu najmai z hl'adiska predaja
Paroplynového cyklu Slovenskym elektrarnam. Po rozsireni predstavenstva na 7 ¢lenov a
dosadeni 5 ¢lenov predstavenstva SE ENELom v juli - auguste 2006 tam zostant za Stat eSte 2
¢lenovia. Po parlamentnych vol'bach je v oktobri, resp. novembri 2006 pravdepodobna
vymena uvedenych 2 ¢lenov predstavenstva za Stat Has¢ak potrebuje, aby od jula - augusta
2006 do oktdbra 2006 zostali v predstavenstve SE 2 ¢lenovia za Stat, ktorym moze
doverovat’ a ktory zahlasuju za kiipu PPC Slovenskymi elektrarnami. Has¢ak musi
zrealizovat’ predaj PPC tesne po parlamentnych vol'bach, pretoze predtym by to bolo

zneuzité v predvolebnej kampani (sti¢asné vlada nechala Pente na privatizacii PPC -zarobit 4
mid. Sk) a neskd@sy mohli byt problémy s novymi ¢lenmi predstavenstva SE, ktori buda
dosadeni novym ministrom hospodarstva. Hasc¢ak sa tiez obava moznych problémov po
parlamentnych vol'bach ak by bol vo vlade Fico. Has¢ak hovori, ze predaj PPC Slovenskym
elektrariiam musi zrealizovat’ presne posledny septembrovy tyzden alebo prvé dva oktdébrové
tyzdne. O tom ktorych dvoch z troch 0sob, ktoré navrhuji do predstavenstva SE nechaji v
predstavenstve aj na obdobie joktober 2006 sa este dohodni. Musia byt ale maximalne
lojélni. Malcharek potvrdzuje, ze za ,,Liptaka“ ruci. Pyta sa Has¢aka akym sposobom ma
zabezpeceného navrhovaného generalneho riaditel’a a predsedu predstavenstva SE Miroslava
Pikusa. Has¢ak hovori, Ze Pikus je chudobny ¢lovek, Ze mu dé zarobit’ cca 5 mil. Sk a Pikus
bude spokojny. Mohol by ho sice printtit’ podpisat’ vlastnti zmenku, ale Hascak si nemysli, ze
je to potrebné. Zatial’ nemal Ziadnu negativnu skisenost’ v zmysle, Ze by ho niekto prestal
posluchat’. Has¢ak hovori, ze pri hlasovani o kupe PPC Slovenskymi elektrarnami v oktobri
2006 by boli za vSetci 7 ¢lenovia predstavenstva (5 za ENEL, 2 za nich) a minimalne 10 z 15
¢lenov dozornej rady (8 z ENELu a 2 za nich - Bubenikova, Jurica, zvy$nych 5 ¢lenov je za
zamestnancov). HaS$¢ak hovori, ze ich I'udia pri hlasovani (2 ¢lenovia predstavenstva a
Bubenikova a Jurica v DR) zahlasuju za akukol'vek cenu, ktortt dohodnti s ENELom (spomina
napr. aj 7 mld. Sk), resp. m6zu sa z medidlnych dovodov aj zdrzat’, pretoze vSetci Taliani
budi hlasovat’ za. Rozhodujuce je aby do toho nevitali. Has¢ak by im potom dal po cca 10
mil. Sk.

Spolo¢ne sumarizuju volny priestor na vyjednavanie s ENELom, resp. co m6zu Talianom
pontiknut’. Otvorené st naklady na zmluvy so Slovalcom na roky 2007 -2013 (priestor na
vyjednavanie eSte dohodne HaS¢ak s Oravkinom), otvoreny je bod ¢. 7 BN zmluvy o
poplatkoch ,,Special Item* na 3 roky (priestor na vyjednavanie u tohto bodu je podl'a
Malcharka vyssi ako 1 mld. Sk, Has¢ak hovori, ze 700 mil. Sk), otvorené je prijatie nového
BN energetického zakona v NR SR a otvoreng schvalenie investicného planu SE na
FNM SR.

Spoloc¢ne prejednavaju taktiku na pripravované stretnutie s prezidentom ENELu Fluviom
Contim budtci tyzden vo Viedni - vid’ stretnutie Malcharek, Hascak z 5.1.2006. Chcu aby to
vyznelo ako priatel'ské stretnutie a nie ako vydieranie.

Hascak sa pyta, ¢i BN energeticky zakon v prospech ENELu bude v NR SR prijaty aj bez
toho, aby podplatili poslancov. Malchérek si mysli Ze 4no. Malchérek by na stretnuti s Contim
skor navodil atmosféru, ze CEZ sa snazi o zmenu privatizaéného rozhodnutia na SE, ze CEZ
podplaca poslancov NR SR a lobuje kde sa da.

Malcharek a Hascak by sa na stretnuti chceli dostat” do pozicie obrancu zaujmov ENELu.
Malcharek chce stretnutie postavit’ na osobnej rovine - t.j. priamo povedat’ Contimu, Ze
Malchérek je na funkcii ministra len do parlamentnych volieb, potom sa mdze dostat’ do
funkcie Clovek s ktorym budt mat’ Taliani problémy a je v zaujme obidvoch stran
spolupracovat’. Podl'a Has¢aka ma PPC objektivnu trhovua cenu 5-6 mld. Sk (zavisi to od ceny
el. energie a tepla, ktoré stanovi URSO). Hai&ak chce aby sa s ENELom dohodol na cene uz
do konca februara 2006 s tym, ze predaj sa z politickych dovodov (vid’ vysSie) zrealizuje az v
oktobri 2006. Najvacsim problémom ale je ako spojit’ predaj PPC s Gstupkami pri



vyjednéavani s Enelom o zmluvach SE (Slovalco, GovCo). Malcharek neméze Contimu

priamo povedat’, ze urobi ENELu pri zmluvach tstupky za 1 mld. Sk a ENEL ma za to kupit’
PPC 0 400 mil. Sk viac.

Organizacne sa dohodli, ze Hascak zavola Testimu s poziadavkou, ze Malcharek sa chce
stretntt’ s prezidentom ENELu Contim na neformalnej veceri len v trojici Conti, Malcharek,
Hascak. Miesto a Cas stretnutia dohodne este Has¢ak. Obidvom (aj Hascakovi, aj

Malcharkovi) na uvedenom stretnuti vel'mi zalezi. O priprave a scenari pripravovaného
stretnutia rozpravaju cca 30 min.

Na zaver tématiky SE hovori Malcharek, ze bude tazké medidlne odkomunikovat’, ze zmeny

v predstavenstve SE chce urobit’ z dovodu problémov pri preberani SE ENELom. Malcharek
hovori, ze predstavenstvo SE sa boji, vSetky dokumenty v suvislosti s privatizaciou SE
podpisuje a praveze spolupracuje. To skor maju problémy so spolupracou predstavenstva
SEPS. Hascak sa smeje, ze teda Malcharek méa do médii povedat’, ze predstavenstvo SE
odvolal, pretoze kradne a nechce sa s nimi delit. Malcharek uvazuje, ze by do médii ako

dovod odvolania predstavenstva SE uviedol zbyto¢nu a drahu reklamnu kampan na prelome
rokov 2005/2006. Has¢ak mu radi, ze ked’ chce nech ako dovod uvedie posledné materialy,
ktoré zastavili, a ktoré boli pripravené na schvélenie v predstavenstve a dozornej rade SE na
schvdlenie. I§lo sthrnne o cca 2 mld. (kondenzac¢né trubky za 600 mil.

Sk, 100 mil. Sk na preskolenie zamestnancov, 300 mil. Sk kompresory, vel'a mensich
obchodov od 50 do 100 mil. Sk). Uvedené obchody boli nepripravené, nezddévodnené,
nevyhodne navrhnuté a na poslednu chvil'u. Malcharek méze skrateny zoznam tychto
obchodov pouzit’ na medialne zdévodnenie zmien v predstavenstve.

Rozvodné zavody - Vychodoslovenska. Stredoslovenska a Zapadoslovenska energetika -
VSE, SSE a ZSE

Provizia za poradcu sa bude delit’ ako bolo dohodnutg, t.j. na tretiny medzi Malcharka,
Palacku (SDKU) a FNM (Jurica, Bubenikova)id’ stretnutia Malcharek, Hag¢ak z

15.12.2005 a medzi 23.12 a 26.12.2005. Hasc¢ak chee dat’ 5 mil. Sk aj Igorovi Grosaftovi,
pretoZe potrebuju spojenca aj v prezidiu FNM. Malcharek suhlasi. O SSE a VSE rozpravaji v
zmysle predchadzajucich stretnuti.

Slovenska elektrizacna prenosova sustava, a.s. - SEPS

\% SEPS je za obstaravanie informac¢ného systému na rozdelenie provizia 20 mil. Sk.
Hasc¢ak povodne planoval rozdelit’ proviziu tym istym spdsobom ako rozdelenie provizie za
informacny systém pre GovCo, a.s. v SE (Malcharek, Vilagi, GroSaft) -vid’ vysSie prvy odsek
Casti Slovenské elektrarne. Dohodli sa, ze aj v tomto pripade pojde cel& provizia Malchéarkovi.
Jozef Jurica riaditel’ sekcie pripravy a realizacie predajov FNM

Hasc¢ak chece s Malcharkom vyriesit’ riaditel’a sekcie pripravy a realizacie predajov FNM
Jozefa Juricu. Malcharek ho vnima ako svojho ¢loveka, ktorého zachranil pred odvolanim z
Vykonného vyboru FNM a ktorému spolo¢ne s Has¢akom doporucili funkciu riaditel’a sekcie
pripravy a realizacie predajov a nie napriklad funkciu riaditel'a pravnej sekcie, kde by
nezarobil ni¢. Malcharek si mysli, Ze Jurica by nemal byt

vyplacany mimo neho. Spominaju pripady Juricovych provizii za rozvodné zavody a za jeho
hlasovanie v privatizacnej komisii na privatizaciu letiska. Ha§¢ak chce od Malcharka vediet

¢i chce aby Juricu vyplacali cez Malcharka (podobne ako bol v minulosti vyplacany
Malchérek cez Ruska), alebo kol’ko by mal Jurica vobec dostavat’. Has¢ak vysvetl'uje
Malcharkovi v akej vyske dostavaja funkcionari FNM provizie. Has¢ak hovori Ze za historiu
svojich obchodov s FNM, ktorych urobil vel'’ké mnoZstvo dal uz proviziu asi vSetkym
funkciondrom Prezidia a Vykonného vyboru FNM. Zvyc¢ajne dostavaju od 2 do 5 mil. Sk za
kazdé hlasovanie v privatizacnych komisidch. Vynimkou bol prezident FNM Jozef Kojda,
ktory dostaval okolo 10 mil. Sk (Has¢ak si spomina, Ze napr. pri privatizacii SPaP dostal
Kojda 8 mil. Sk a pri privatizacii PPC dostal 12 mil. Sk). Has¢ak hovori, ze zvykom je



vyplécat’ za privatizacie politické strany osobitne a funkcionarov FNM osobitne, pretoze v
minulosti ked’ vyplacali len politické strany tak sa niekedy stavalo, Ze politické strana
,,zabudla® vyplatit’ svojho funkcionara FNM, ktory potom nefungoval. Jedinou vynimkou
bolo SMK, kde vsetky peniaze daval Has¢ak vzdy Vildgimu, ktory mal dat’ nieco aj svojim
funkcionarom na FNM (Hasc¢ak pripista aj moznost’, Ze im ni¢ nedal, ale vzdy fungovali).
Keby mali uvedeny princip pouzit’ na Juricu, tak by cez Malcharka namiesto 7 mil. Sk za
poradcu na privatizaciu rozvodnych zavodov dostal proviziu len 3 mil. Sk a namiesto 10 mil.
Sk za privatizaciu zvySného balika akcii SSE by dostal len 5 mil. Sk. Hasc¢ak ale uz vnima
Juricu viac ako svojho kamarata a chce mu dat’ viac. Pyta sa Malchérka na jeho nazor.
Malcharkovi sa nepaci, ze ho Jurica obchadza. Malcharek ho vnima viac ako svojho
zamestnanca. Jurica povedal Malcharkawiza hlasovanie v privatizacnej komisii na letisko
od Penty ni¢ nedostal co nebola uplna pravda. Jurica dostal od Oravkina navrh provizie, ktory
eSte nie je odsuhlaseny. Malcharka mrzi, Ze mu Jurica klame. Malcharek hovori, ze Jurica nie
je spol'ahlivy, odmieta komunikovat’ zo zamestnancami MH SR a aj s Malcharkovymi
poradcami. Jurica ma v sucasnosti uz blizsie k Has¢akovi ako k Malcharkovi. Na zaver sa
zhodnu, Ze Juricove provizie za poradcu na privatizaciu zvysnych balikov akcii rozvodnych
zavodov a SSkz nechaju v pdévodnej vyske, ale Malcharek mu neda 2 - 3% zo svojej Casti
navyse ako prejav dobrej vole - vid’ stretnutie Malcharek, Has¢dk medzi 23.12 a 26.12.2005.
Dohodli sa, ze sa spolo¢ne stretnu v trojici a vysvetlia si to.

Transpetrol, a.s.

Has¢ak chee, aby proviziu pre Malcharka za predaj Transpetrolu dostali od Stefana Czucza
dopredu, pretoze neveri ruskej strane (aj ked’ je neobvyklé pytat’ proviziu pred realizaciou
obchodu). Has¢ak zil 6 rokov v Rusku a podl'a neho su Rusi len o 20% mensi podvodnici ako
Cifania, ktori sl najvacsi podvodnici na svete.

Privatizacia Letisko M.R.Stefanika - Airport Bratislava, a.s.

Hasc¢éak vysvetl'uje Malcharkovi, Ze za privatizaciu letiska nedostane Malcharek ni¢. Hascak
berie letisko ako priatel'sku sluzbu od Malcharka. PENTA pri letisku vyplatila len 5 ¢lenov
privatizacnej komisie, ktori hlasovali za konzorcium Two One (Penta). Peniaze dostali Jan
Rusnék, Anna Bubenikov4, Vladimir Drozda, Jozef Jurica dostal ponuku na 5 mil. Sk a Peter
Vlasaty dostal ponuku na 1 mil. SKEIRTA este da ministrovi dopravy Prokopovicovi 20
mil. Sk. HaS¢ak hovori, ze za letisko nedali ni¢

ani SDKU (SDKU urobila politickd dohodu s rakiskym kancelarom Wolfgangom
Schusselom).

Privatizacia Teplarni (Bratislava. Trnava. Zilina. Martin. Zvolen. Kosice)

Za vyber privatizaéného poradcu na privatizaciu teplarni je na rozdelenie provizia 10 mil. Sk
(20% z odmeny vyplatenej poradcovi). K privatizacii teplarni mal Ha$¢ak uz niekol’ko
stretnuti s SDKU a KDH. Rozhodujticim kritériom pri privatizacii bude pontknuta cena a
PENTA pravdepodobne nebude davat’ za teplarne Ziadne provizie. Priestor na provizie pre
Malcharka sa tam zatial’ nerysuje, ale Hascak to chce eSte nechat’ otvorené a je mozné, ze v
privatizacii teplarni bude moct’ zohrat’ lohu aj Malcharek.

Rekapitulacia

Hasc¢éak hovori, ze jeho povodna predstava na rozdelenie ndkladov na pu¢ v ANO bola na
tretiny: on, Malcharek a minister zdravotnictva Zajac. Has¢akovi sa ale nedari presvedcit’
Zajaca, s ktorym sa t'azko komunikuje. Has¢ak sa musi vel'mi ovladat’ aby nesiel so Zajacom
do konfliktu. Zajac ma pocit, ze celu robotu pri puci urobil on.

Podrla predbeznych vypoctov Has¢aka zarobil Malcharek zatial’ na proviziach vo funkcii
ministra hospodarstva 329 mil. Sk. Podl'a Has¢éka je to viac ako zarobil za 2 roky vo funkecii
ministra Pavol Rusko (Rusko dostal od Penty najviac 60 mil. Sk za PPG) 4 Malcharek moze
byt’ spokojny. Has¢ak pucom ziskal to, ze zostala zachovana vlada, Ze mozno sprivatizuji
letisko, mozno sprivatizuju teplarne a predaju PPC. Has¢ak navrhuje aby si teda naklady



rozdelili na polovicu (Hascak, Malcharek). Hascak navrhuje, ze ak by Malcharkove obchody
nevysli alebo ak by ho odvolali z funkcie ministra tak by vSetky ndklady pucu platil Has¢ak
(Hascak nechce aby to Malcharek platil z penazi, ktoré si zarobil predtym). Malcharek
suhlasi.

Naéklady pucu v ANO vy¢isl'uje Has¢ak na okolo 50 mil. Sk.

Hag¢ak hovori o odmetiovani Malcharkovych poradcov - 3 mil. Sk Cubos Sevéik a po

2 mil. Sk Peter Vlasaty a BN Jakub (Vlasatému a Jakubovi uz dal po 1 mil. Sk zalohu).
Od toho sa im v oktobri 2006 odpocitaji mzdy a odmeny v dozornych radach. Vlasaty okrem
toho dostal osobitne 1 mil. Sk za hlasovanie v privatiza¢nej komisii na privatizaciu letiska.
Naklady na Malcharkovych poradcov buda po odpocitani miezd a odmien cca 5 mil. Sk
Hascak navrhuje rozdelit’ naklady na poradcov na polovicu medzi neho a Malcharka.
Malcharek suhlasi.

8.1.2006 (Jirko Malcharek. Jaroslav Hascak)

17.00 hod.-18.30 hod.

Hascak sa pyta Malcharka na ples v opere. Malcharek hovori, Ze ples sa vydaril a Zze tam bol
do tretej. Has¢ak sa pyta kto tam bol, Malcharek hovori, Ze z politikov GaSparovi¢, Dzurinda,
Miklos$, Hrusovsky, Téth, Kanik a on. Z podnikatel'skej sféry tam bol cely hruby doméci
produkt okrem PENTY. Has¢ak sa smeje, ze oni pracuju a nemajui ¢as chodit’ po plesoch.
HostiteI'mi plesu boli Ladislav Rehdk a Pavol Lancari¢ z Orangeu. Malcharek sa pyta
Hasc¢éka, ze na tom predaji Globtelu Rehdk musel dobre zarobit’. Has¢ék stihlasi a hovori, ze
podl’a jeho nazoru dal Jana Duckého zavrazdit’ prave Ladislav Rehék. Rehak mal na vrazdu v
stivislosti s obchodmi okolo Globtelu najvacsi motiv. Roman Zubik, ktorému sa objednanie
vrazdy Duckého pripisuje nemal podl'a Has¢aka motiv. Hasc¢ak hovori, ze Rehak sa uz v tom
Case priatelil s "Pitom" (Juraj Ondrej¢ak), ktorého sponzoruje. Malchérek sa pyta ¢i st Rehak
a Struhar taki "hajzli". Has¢ak hovori, Ze Rehék je ,,celkom dobry hajzel", Struhdra Has¢ak
nepoznd. Malcharek sa HaS¢dka pyta na dovod ticha v podsveti. Ha8¢ak hovori, ze Ondrejc¢ak
v Bratislave nema velk(l konkurenciu a Bratislava je viacmenej jeho. Na stredné a vychodné
Slovensko sa moc netladi, tak je v podsveti pokoj. Has¢ak hovori, ze Rehdkov syn chodi s
Ondrejcakom v partii. Smeje sa, Ze chodia v skupinach cca 10 I'udi po meste v maskacoch.
Rehakov syn je pravnik a rob advokatskej kancelarii Ernesta Valka. Ernest Valko je tiez
vel'ky kamarat s Ondrej¢dkom. Malcharek hovori, Ze sa s Ondrej¢adkom raz stretol pri otvarani
AU Café. Smeje sa, Zze Ondrejcak tam mal nepriestrelnu vestu.

Hascak vysvetl'uje, Ze Rehak so Struharom sa stali miliardarmi prave cez Duckého. HaS¢ak
hovori, Ze cely projekt Globtel pripravoval Emil Hubindk. Ducky ho ale podviedol a
zrealizoval to cez Rehdka a Struhéra. HaS¢ak sa pyta Malcharka, ¢i vie kto je to Emil
Hubindk. Malchérek hovori, Ze ho poznd, Ze Hubinak bol riaditelom telekomunikacii za SOP,
kde spolocne posobili. Has¢ak pokracuje, Ze Hubindk si miesto riaditel’a telekomunikacii
kuapil prave kvoli Globtelu, pretoze chcel dostat’ spét’ asponi Cast’ peiiazi, o ktoré ho podviedol
Ducky. Has¢ak to vie priamo od Hubindka (su byvali spoluziaci - asi z Ruska). Hubindk
nakoniec dostal od Rehdka a Struhdra za Globtel nejaké peniaze. Malcharek hovori, Ze ma
jednu lepsiu kamaratku, ktorej je Hubindk strykom. Hubinak je podl'a neho povySenecky a
arogantny clovek. Has¢ak hovori, ze Hubinak je Zid, je chytry hlavou ale divne sa sprava.
Hascak ho prirovnava k Duckému. Hubinak investuje peniaze do nehnutel'nosti (napr. v
Piestanoch kupil jednu celu ulicu). Malchérek rozprava ako pred 7 rokmi chodil Hubindk na
SOP v oblekoch za 100 tis. Sk a so zlatymi hodinkami.

Hasc¢ak sa Malcharka pyta, ¢i sa na plese v opere bavil s Dzurindom a MikloSom. Malcharek
hovori, ze s nimi moc nehovoril. Malchérek opisuje ples. Dzurinda sa venoval manzelke a
komunikoval najmd s MikloSom. GaSparovi¢ sedel so svojimi poskokmi a s Befiovou a
Flasikom. Malcharek popisuje niekol'’ko pripadov arogantného spravania Moniky Benovej,
ktort1 nema rad (vola ju ,,pica®, ,.furia®, ,,hlupana®, ,,bestia*). Has¢ak hovori, zZe ju mal vzdy



za , kundu“. Hascak vie, ze spavala s ¢eskym podvodnikom ,,Derzinskym*, jednym chlapom z
IRB, ktoré¢ho zavreli (Hascak si nevie spomenut’ na meno) a cheela spavat’ aj s Marekom
Dospivom, ale ten ju odmietol.

Rozpravajua sa aj o Gasparovi¢ovi (Malcharek ho vola ,,idiot*). Podl'a Malcharka je
Gasparovi¢ hlupak (ma IQ hupacieho kona) a nevie povedat’ 2 suvislé vety. Has¢ak stihlasi a
smeje sa, Ze napriek tomu je popularny.

Malcharek sa smeje na Jozefovi Heribanovi, ktory sa cely vecer nastrkal tam, kde boli kamery
alebo niekto dolezity (Dzurinda). Podl'a Malcharka je Heriban nestastne zakomplexovany
clovek.

Rozpravaju o restauraciach. Podl'a Malcharka je najlepSia restauracia Savoyka, kde za
posledny rok prepil milion. Malchérek popisuje Savoyku. Has¢ak chodi najmé do restauracii
Al Dente (v Tatracentrblizko Penty) a Caribic. Ob¢as chodi do reStauracii Meduza a Traja
Musketieri.

Rozpravaju o predstaviteloch SMERu. Obidvaja maju nazor, Ze je to zberba, st neschopni a
ze ked’ sa dostanu do vlady bude zle. Has¢ak hovori, Ze jediny inteligentny predstavitel’
SMERu je Martin Glvac. Malcharek sa pyta Hasc¢éka, ¢i Flasik zarabal v HZDS len na
reklame. Has¢ak mu potvrdzuje, ze cez Donar zardbal v HZDS len na reklame pre Statne
podniky a mohol zarobit’ 300 - 500 mil. Sk.

Hasc¢éak rozprava o pripade, ked’ mu Fedor Flasik a Vladimir Poor pred pol rokom volali, ze
potrebuju pozicat’ 5 mil. Sk na radio Twist, ktorému hrozila exekucia.

Hascak im pozical (Flasik a Poor ru¢ia zmenkami, ktoré budu splatné v marci).

Hasc¢ék by sa tak ako oni nikdy neponizoval. Has¢ak sa rozhorcuje, Ze na osobnu spotrebu
majui a nemaju na investicie. Hascak vysvetl'uje Malcharkovi motivy, preco sa PENTA
angazuje v politike. Najva¢sim motivom je SMER, ktory vypal'uje uZ v opozicii (¢o bude ked’
sa dostane do vlady?). Has¢ak spomina priklad, ako Fico a Flasik pozadovali od Hascaka za
zruSenie tlacovej konferencie o privatizéacii Paroplynového cyklu proviziu. Has¢dk vymentva
5 akcionarov SMERu: Juraj Siroky, Vladimir Poor, Martin Glva¢ (Fedor Flagik), Jozef Brhel
a Ivan Kino. Okrem Glvaca a Brhela (Hasc¢ak ho ako jediného osobne nepoznd) st to vsetko
neschopni l'udia.

Malcharek sa pyta, ¢i Ivan Kino vo funkecii riaditel’a Slovenskej sporitel'ne zarobil miliardu.
Has¢ak hovori, Zze menej. Malcharek sa pyta na miliardarov z ¢ias byvalého HZDS (pred
rokom 1998). Has¢dk vymenuva: Slavomir Hatina, Alexander Reze§, Rosina, Kollar z Dusla
Sala, Ivan Lexa, Vladimir Me¢iar, Milan Fil'o, Ladislav Krajiidk, Ondrej Gattnar, Vladimir
Sotédk, Jan Ducky (resp. zdedili to Rehdk, Struhar) a eSte zopar. Spolu urcite vyse 20.
Malcharek sayta Has¢aka kol’ko je na Slovensku miliardarov v su¢asnosti. Ha§¢ak hovori,
Ze to je tazké povedat’, ze od 50 do 100.

Hascak hovori, Ze ak bude SMER zostavovat’ vladu, tak nastant v SMERe vntutorné rozpory.
Rozpravaju o tlacovej konferencii Vladimira Meciara. Rozpravaju o projekte novej politickej
strany, ktor(i chcli nazvat NADEJ a o medialnej komunikécii. Podl'a Has¢aka bude mat’
koalicia SDKU - SMK KDH v budtcich vol'bach viac hlasov ako SMER. Celé sa to bude
lamat’ na HZDS. Situaciu by vyrieSila nova strana. Has¢ak hovori, ze demokracia je
,hahovno* systém. ,,Voli¢ o ni¢om ni¢ nevie, voli¢ je hovno. Voli¢ vnima iba absolutny
povrch.* Malcharek hovori o moZnosti zaangazovat’ do kampane proti Ficovi velké sukromné
spolo¢nosti. Has¢ak hovori, Ze sa o to snazia, ale vSetci st pasivni, Ze napriklad Jan Sabol
nieco da, ale Penta musi t'ahat’ va¢sinu.

Malcharek sa pyta Has¢éka, ¢i vlastnia nejaku distribu¢na spolo¢nost’ na lieky.

Hascak odpoveda, Ze zatial’ maju len lekarne a Ze o kupe distribu¢nej spolo¢nosti rokuju.
Malchéarek sa na to pyta v suvislosti s nakupom liekov v objeme 500 mil. Sk pre Spravu
Statnych hmotnych rezerv. Ha8¢ak hovori, Ze uvedeny obchod na vakciny proti vtacej chripke
uz riesia s ministrom zdravotnictva Rudolfom Zajacom.



Malcharek hovori, Ze je to ale v jeho rezorte. Has¢ék si nie je isty ¢i hovoria o tom istom
obchode. Has¢ék to zisti a d4 Malcharkovi vediet'.

Malcharek hovori, e mu SDKU za BN obchod s pozemkami d17i uz rok 13 mil. Sk. Ha§¢ak
sa to pokusi vybavit'.

Malchérek by chcel aby sa na naklaldaéchrany parlamentu vo vyske 50 mil. Sk (uplatky
pre nezavislych poslancov) podiel’ali aj SDKU, KDH a SMK, pretoZe zo zachrany vlady
profitujl aj oni. Has¢ak to nevidi ako redlne. Malcharek chce aby sa na ndkladoch zachrany
parlamentu podielal aspoit minister zdravotnictva Rudolf Zajac. HaS¢ak hovori, Ze to so
Zajacom otvori.

Rozpravaji o moznostiach obchodov v Transpetrole, a.s. Has¢ak hovori, Ze povie Jozefovi
Juricovi aby priniesol z Transpetrolu investi¢ny pléan a potom uvidia ¢o sa da

v Transpetrole uftit’.

Malcharek sa pyta Has¢4ka na zahrani¢nt a domacu spolo¢nost’ (systém prepierania
Malcharkovych provizii). Malcharek sa pyta ¢i ma so Zoltanom Vargom rozbehnut’ ta
domacu firmu. Has¢ak hovori, Ze nech to Malcharek necha na neho, ze to urobi on do 2
mesi&ov. V zahrani¢nej firme ma Malcharek zatial’ v hotovosti 102 mil. Sk. Pyta sa Hasc¢aka
¢i je lepSie to previest’ na domacu firmu alebo nechat’ tak. Has¢ak hovori, ze to je jedno.
Malcharek chee vediet’ ako sa bude vyvijat’ kurz eura (peniaze v zahrani¢nej firme méa
pravdepodobne v EUR). Hovoria o zloZeni Statutarnych organov domacej firmy (akciova
spolo¢nost’). Has¢ak hovori, ze podl'a zakona v predstavenstve mdze byt’ aj jeden clovek.
Daju tam asi Zoltana Vargu. Osoby do dozornej rady eSte vyberi. Nesmu to byt’ osoby, ktoré
by sa akymkol'vek sposobom dali spojit’ s Malcharkom (nemohli byt v minulosti v rovnakych
firméach).

GovCo. a.s.

Hasc¢ak dal Jozefovi Sekerkovi vypracovat’ cely koncept GovCo, a.s. - zakladny koncept,
navrh zmeny stanov, Statat predstavenstva, Statit dozornej rady, organizac¢na Struktura,
vychodiska obchodného planu a finanéného rozpoctu. Bolo by dobré niekoho poverit
realizaciou celého projektu GovCo (asi Lubosa Sevéika). Haséak vysvetluje, Zze do
budticnosti zostant v Statnom vlastnictve uz iba 3 zaujimavé Cisto $tatne podniky - osobna
doprava ZSR, SEPS a GovCo. Z nich bude GovCo jednoznaéne najlukrativnejsie. GovCo
bude mat’ investicné plany rddovo v miliardach, v niektorych rokoch to bude vychadzat aj na
viac ako 10 mld. Sk. Je tam priestor pre velké provizie. Po ocakavanej vymene ministra
hospodarstva po parlamentnych vol'bach dojde aj k vymene predstavenstva a dozornej rady
GovCo, a.s. Mali by obsadit’ I'udi aj v strednom manaZmente, pretoZe je mozné, Ze ak buduci
minister hospodarstva neprenikne v GovGstatocne hlboko, tak sa s 'ud'mi dosadenymi do
stredného manazmentu budu dat’ robit” obchody aj po parlamentnych vol'bach.

Has¢ak chce rozsirit’ predstavenstvo GovCo, a.s. z 3 na 5 ¢lenov. Nechaju tam Martina
Slezaka a BNO ,,Reguli“. Predsedom predstavenstva bude Vladimir Rigész. Has¢dk ma na
zvys$né 2 miesta pripravené 4 osoby (BNO ,,Hutta", ,,Velicky*, ,,Pajtina®, ,,Lorincz*), z
ktorych si este vyberie. V dozornej rade nechajii Stefana Haringa (Ha3¢4k s nim povodne
uvazoval na miesto ekonomického riaditel’a SE - vid’ stretnutie Malcharek, Hasc¢ak,
15.12.2005). Has¢ak ma pripravené d’alSie 4 mena do dozornej rady GovCo, a.s.

Malcharek hovori, ze predsedom predstavenstva GovCo, a.s. mé byt podl'a dohody s Ivanom
MikloSom pred tym ako nastapil na post ministra hospodarstva BNO ,,Reguli*. Has¢ak hovori
Malcharkovi, Ze to je jeho rezort a ,,Reguliho* ma odmietnut’. Malcharek hovori, ze s tym asi
bude mat problém, pretoze MikloSovi na tom vel'mi zalezi. Hascak teda navrhuje, Ze ,,Reguli
bude predseda predstavenstva a Rigasz budeatygnriaditel’. Dozorna rada podl'a stanov
bude mat’ tiez malé pravomoci. Has¢ak navrhuje 7 ¢lennt dozornt radu (1 KDH, 1 SMK, 1
SDKU, 2 Malcharek, 2 za zamestnancov). Malchéarek nechape, Ze za zastupcov zamestnancov
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nemdze dat’ svojich 'udi. Malcharek neovlada zakladnt legislativu o akciovej spolo¢nosti
(tretina ¢lenov dozornej rady musi byt’ za zamestnancov).

Hasc¢éak chce oddelit’ predstavenstvo GovCo, a.s. od vykonného manazmentu a tak navrhol aj
stanovy. Predstavenstvo by podl'a novych stanov nemalo vel'ké pravomoci a posilnili by sa
pravomoci vykonného manazmentu. Cely vykonny manazment by dosadil Has¢ak s
Malcharkom. Malcharek sa pyta kol’ko bude mat’ GovCo, a.s. zamestnancov. Has¢ak presne
nevie, ale odhaduje na 1000 2000 zamestnancov.

Bratislavska teplarenska, a .s. (BAT)

Hascak sa stale nevie dohodnut’ s prezidentom FNM Jozefom Kojdom na obchodoch v BAT -
vid’ stretnutie Malcharek, Hascak, 15.12.2005. Has¢ak by ho odvolal z funkcie predsedu
dozornej rady BAT. Nechcu s nim ale ist’ do konfliktu. Nechaju to tak. Malcharek hovori, ze
sa uvol'nilo miesto v dozornej rade BAT. Has¢ak hovori Malcharkovi nech tam d4 koho chce.
Hasc¢éak chce od Malcharka vediet’ za koho je do dozornej rady VSE navrhnuté osoba Zicho.
Malcharek hovori, Ze ho navrhol on. Zichova manzelka Renata Zichova je prednostka ObU v
Starej Cubovni. Do funkcie ju presadil Malcharek za ANO. Zichov4 je priatel’ka
Malcharkovej priatel’ky Marie. Malchérek dal okrem toho do dozornej rady VSE 35 ro¢ného
bratranca jeho priatel’ky Marie (z Bardejova), Jozefa KI'uc¢ika zo Starej Cubovne a Jaroslava
Suchého. Zda sa, Ze zloZenie dozornej rady VSE zostavovala Malcharkové priatel’ka Maria.
Hascak hovori, Ze by od nich mozno nieco v suvislosti s privatizaciou zvy$ného balika akcii
VSE potreboval.

Has¢ak ma v stredu 11.1.2006 dohodnuté stretnutie s Rébertom Ficom.

Hasc¢ék sa na zaver pyta eSte na nejaké pikosky z plesu v opere. Malchérek hovori, Ze k nemu
prisiel minister dopravy Prokopovi¢ a hovoril, ze mé za to letisko vycitky svedomia.
Malcharek si mysli, ze kvoli J&T, od ktorej pravdepodobne zobral proviziu. Malcharek si
vs§imol, ze Prokopovic sa cely veCer nerozpraval s Dzurindom. Boli tam

aj Konstiak, Mika, Sujansky, Lazar, franctizsky $éf SPP atd’. Malcharek navrhuje Has¢akovi
aby bola PENTA na buduci rok sponzorom plesu v @pf€ascak sthlasi.

Malchéarek sa obava realizacie zmien v predstavenstve Slovenskych elektrarni (SE). Pyta sa
Hascaka ¢i na nich nemaju nejaké kompromitujice veci. Has¢dk mu hovori, aby sa tym
netrapil. Malchérek sa pyta, ¢i pripravované zmeny v predstavenstve SE eSte nepraskli.
Has¢ak to zatial’ nezaznamenal. O uvedenych zmenach vedia len oni (Hasc¢ak, Malcharek) a
Palacka s MikloSom.

10.1.2006  (Anna Bubenikova. Jaroslav Hascak)

18.30 hod.-20.20 hod.

Bubenikova sa pyta Hascaka ¢i uz vyriesil proviziu za doprivatizaciu zvySného balika akcii
VSE. Ha$¢ak hovori, Ze ma dohovorené stretnutie so zdstupcom RWE Energy Giestingom na
Stvrtok (12.1.20006).

Hasc¢ék sa pyta Bubenikovej na ples v opere. Bubenikova si ples pochval'uje. Problémom boli
len vSadepritomni novinari a skuto€nost’, Ze sa jej muz Roman opil. Bubenikova popisuje ich
manZelské nezhody. Jej manZel Ziarli a je frustrovany. Na plese sedeli za stolom spolo¢ne s
BN ,,Marekom* a Prof. Sivdkom. Bubenikovéa sa potom rozpravala pri stole s ,,Ivanom*
(pravdepodobne Miks). Chcel s iiou tancovat’ minister hospodarstva Jirko Malcharek, ale ho
odmietla. Jej muz Roman jej povedal, Ze by nemuseli vSetci pri rozhovoroch s nou tak slintat’.
Potom sa stratil a opil sa tak, ze nevedel kde je a chytal sa steny.

Hasc¢ék sa pyta, ¢i sa Prof. Rudolf Sivak uz vystrabil z medialnej kampane (¢lenstvo v DR
Bratislavskej teplarenskej a prepojenie na Pentu). Bubenikova odpoveda, Ze to stale nestravil.
Ze s nim tancovala a odfotili ich novinari ked’ fotili vedl’a tancujucu Emiliu Vagaryovu.
Bubenikova sa smiala, Ze ked’ to bude v novinach, tak budu mat’ Kojda a Kovacik konecne
nejaku stopu. Prof. Sivak sa nalakal a cely vecer rozpraval len o medialnej kampani proti jeho



osobe. Rozpravaju o nevhodnych reakciach Sivaka a Malcharka na otazky novinarov v kauze
Prof. Sivaka.

Rozvodné zavody- Vychodoslovenskéa. Stredoslovenské a Zapadoslovenské energetika -
VSE, SSE a ZSE

Hasc¢ék sa pyta na stav schval’ovania poradcu na privatizaciu rozvodnych zavodov (ZSE,

VSE, SSE). Bubenikova hovori, Ze material nie je schvaleny, pretoze nie je eSte pripraveny.

Ma to na starosti Jozef Jurica. Dohodli sa, Ze poradcom nebude HSBC ako povodne planovali,

ale rozdelia to na pravneho a ekonomického poradcu (hovoria aj nazvy, ale nerozumiet).

Hasc¢ak to uz dohodol aj s Igorom Grosaftom (¢len prezidia FNM). Bubenikova méa pomoct’

Jozefovi Juricovi s materialmi.

Provizia za dopredaj zvysného balika akcii SSE bezi tak ako je dohodnuté. Hascakovi vola
kazdy treti den zastupca EdF Patrick Luccioni a prejavuje velkt ochotu. 2,5 mil. EUR zaplati
EdF cez svojho poradcu a 0,5 mil. EUR vybert priamo zo SSE cez Jozefa Antosika (Tento,
a.s., Zilina).

Provizia za dopredaj zvy$ného balika akcii VSE je na dobrej ceste. Has¢éak telefonoval s
generalnym riaditefom VSE Giestingom (RWE Energy) a ma z tohto dobry pocit. Giesting sa
ma vo Stvrtok stretnit’ s Has¢akom, s Malcharkom a s Juricom - vid’ stretnutie Malcharek,
Hascak, 5.1.2006.

Hasc¢ék vidi problém v privatizacii zvySného balika akcii ZSE. Has¢ak hovori, Ze Malcharek
mu véera (v priestore ¢.2 kde boli od 20.00 do 23.00) ukazoval spravu zo SIS o privatizacii
zvySného balika akcii ZSE. SIS pouZiva tie isté argumenty ako

PENTA pri odévodnovani sposobu privatizacie ZSE (v tendri, aby sa dosiahla ¢o najvyssia
cena). SIS v sprave urobila ,,z0fali* analyzu, Ze ked’ $tat potrebuje privatizovat’ zvySny balik
akcii ZSE, pretoze potrebuje peniaze, tak je lepSie poziCat’ si ich a neprivatizovat’ zvysny
balik akcii ZSE. SIS odhaduje predajni cenu zvySného balika akcii ZSE na 10 -14 mld. Sk ¢o
priblizne koreSponduje s Has¢akovym odhadom 300 - 350 mil. EUR. SIS v sprave uviedla, ze
ak by si uvedené prostriedky (1@-mld. Sk) stat pozical a nesprivatizoval zvySok ZSE, tak
rocne ziska minimalne 0,5 mld. Sk (minimalne 1 mld. Sk ro¢ne podiel na zisku ZSE pre §tat
minus 0,5mld. Sk ro¢né urokové naklady na p6zicku). Has¢ak sa smeje, ze SIS zabudla
pripocitat’ splatky istiny z pozicky. Has¢ak tvrdi, Ze cela sprava SIS je uplny blud. Hovori, Ze
ked’ v organizicii s roénym rozpo¢tom cca 900 mil. Sk zabudnt pri vypoctoch zapocitat
splatku istiny, tak je to hanba a svedci to o tom, ze v SIS st uplni debilil.

Hasc¢ak odboci a oznamuje Bubenikovej, Ze o nej st na SIS-ke samé chvaly, Ze ju na SIS
povazuju za principidlnu osobu, ktord odmieta korupciu. SIS ma na FNM jedného ¢loveka z
Pezinka, alebo Ivanky pri Dunaiji, ktory robi na projektoch s Bubenikovou. Bubenikova nevie
kto by to mohol byt’. Has¢ak jej hovori, ze to este zisti a da jej

vediet.

Hascak sa vracia k problémom s privatizaciou zvySného balika akcii ZSE. Ivan Miklo§ nechce
predavat’ zvysny balik akcii ZSE. Malcharek sa ho spytal, Ze ¢i to je preto, Ze dostal ti spravu
zo SIS. Miklo$ odpovedal, ze ano, ze aj preto. Has¢ak si nemysli, ze by dovodom MikloSovho
postoja bola sprava SIS. Hascak si mysli, ze Palacka nepovedal Dzurindovi a MikloSovi, ze uz
ma s Has¢akom dohodu o privatizacii zvySnych balikov akcii rozvodnych zdvodov. Mozné¢ je
aj to, ze Miklos§ chcel ZSE doprivatizovat’ sam (cez svojich 'udi na FNM - Peter Hurlor a
mozno Jozef Kojda). Has¢ak musi zistit’ ¢o je v skutoc¢nosti vo veci. Malcharkovi prikazal,
aby povedal MikloSovi o dohode medzi Has¢akom a Palackom ohl'adne doprivatizécie
rozvodnych zdvodov. Malchérek vzapiti poprosil Bubenikova aby to povedala MikloSovi

ona. Bubenikové sa rozéul'uje, Ze jej to povedal pred ubosom Sevéikom. Haséak hovori, Ze
Lubos Sev¢ik je spolahlivy, ale Malcharek opit urobil chybu a keby to povedal pred hocikym
inym ako Sev¢ik, tak by to mohol byt’ praser. Has¢ak hovori Bubenikovej aby sa stretla s



MikloSovymi 'ud'mi (Peter Hutior, Rastislav DaniSek) a spytala sa na MikloSove dovody
odmietania doprivatizacie ZSE.

Bubenikova hovori Has¢akovi, Ze bola s Robertom Prikrytom (vo FNM za SDKU), ktory jej
tvrdil, Ze proviziu za privatizaciu zvy$ného balika akcii VSE ma rozrobent on a komunikuje v
tejto veci sgeneralnym riaditel’'om VSE Giestingom. Bubenikova chce aby o tom Has¢ak pred
rokovanim s Giestingom vedel. Has¢ak hovori, ze aj pri VSE

je dohoda s Palackom a Ze to vybavi.

Spolocne rozpravaju o ich ¢loveku - riaditel'ovi sekcie pripravy a realizacie predajov FNM
Jozefovi Juricovi, ktory je nespolahlivy. Bubenikova hovori, Ze by ho nechala

1 Pozn. spracovatel’a: Ide o neutajovanua spravu SIS .Nevyhody doprivatizacie
Zapadoslovenskej energetiky, a.s.”, ktoru vypracovala sekcia P pod ¢€.p. 54-143-51/2005-S a
16.12.2005 odstupila premiérovi, ministrovi financii a ministrovi hospodarstva. Uvedena
sprava nadvéazuje na ¢.p. 54-111/2005, ktoru sekcia P odstupila uvedenym prijemcom vo
februari 2005.

parkrat , natict rypak®, aby sa nau¢il. Has¢ak tvrdi, Ze na to nemaji ¢as, e maju len 4
mesiace na dotiahnutie veci a musia pracovat’ s tym ¢o maju.

Privatizacia poliklinik

Hascak ma dnes stretnutie s Jozefom Juricom ohl'adne privatizacie poliklinik. Hovoria o
privatizacii poliklinik a Has¢ak sa pyta Bubenikovej, ze ¢o si mysli, Co treba urobit’ s vel'kym
mnozstvom ponuk na privatizaciu BN polikliniky. Bubenikova hovori, Ze je potrebné sa do
nich pozriet’.

Bubenikova rozprava o dneSnom otvarani obalok na FNM s ponukami na kupu pohl'adavok
FNM v nominalnej hodnote 15 mld. Sk voci 260 dlznikom (5 ponuk). Hovori o tom ako sa pri
otvarani ponuk tvaril podpredseda Vykonného vyboru FNM SR Peter Hutor. Pri otvarani
prvych 3 pontk bol spokojny, pretoze v nich boli nizke ponuky. Ako Stvrtu otvarali ponuku
jeho zaujmovej skupiny, ktord bola vyssia ako predchadzajice ponuky (2,7% z nominalnej
hodnoty pohl'adavok, tj. cca 400 mil.

Sk). Hunor vtipkoval, Ze ak v piatej ponuke bude vysSia cena, tak ich budi musiet’ vylucit
(Hunor bol z neznameho dovodu presvedceny, ze jeho skupina ponukla najvyssiu cenu). V
piatej (poslednej) ponuke od Penty bola naozaj vysSia cena (vySe 3% z hodnoty pohl'adavok,
t.J. cca 450 mil. Sk). Hunor zmrzol. Hulor sa chce teraz eSte pokusit’ nieco vyrieSit’ cez
reviziu zmlav. Has¢ék hovori, ze tam uz Hunor nebude moct’ ni€ urobit’, pretoze ako jediné
kritérium pri hodnoteni ponuik bola stanovené ponuknuta cena. Bubenikova hovori, Ze nasl
formalnu chybu na ponuke Penty, ktora nemala na obalke uvedenti adresu spolo¢nosti.
Bubenikova nevie ¢i to bude Huilorovi stacit’ na vylucenie ponuky Penty. Has¢ak vysvetl'uje
Bubenikovej, ze on uvedeny balik pohl'addvok ani nechcel kupit’, Ze to urobil jeho partner
Jozef Spirko. Medzi partnermi v Pente majti teraz dohodu, Ze nepdjdu do obchodu, z ktorého
by bol zisk mensi ako 400 mil. Sk. Jozef Spirko tiito dohodu obisiel tym, Ze spojil uvedené
pohladavky s blizSie neustanovenymi starymi pohl'addvkami zo Slovenskej konsolida¢ne;.
Bubenikova hovori, Ze by sa vo Stvrtok na otvarani pontk na polikliniku (pravdepodobne
Poliklinika Tehelnawvid’ stretnutie Bubenikova, Hascak,

13.12.2005) nechcela ocitnut’ v takej situacii ako sa vo vyssie spominanom pripade predaja
pohladavok FNM ocitol Hunor. Bubenikova nechce, aby sa pri otvarani obalok zistilo, ze jej
ponuka je niz$ia ako ostatnych. Has¢ak hovori, Ze on s tym nema problém, a Ze je pripravena
moznost’ machinacii s ponukami. HaS$¢ak predpoklada, ze Slovnaft a J&T mohli dat’ lepSiu
ponuku ako skupina, do ktorej patri aj Bubenikova. Has¢ak uvazuje nad moZznost'ou
(pravdepodobne cez Jozefa Juricu) otvorit’ obalky, porovnat’ ponuky a dat’ lepSiu ako Slovnaft
a J&T. Zavisi to najmé od typu obalky a sposobu zalepenia. Has¢ak vysvetl'uje Bubenikovej
sposob ziskania informacii zo zalepenej a zape€atenej obalky mikrokamerou (,,nafiknes
obalku a prechadzas jednotlivé riadky*). HaS¢ak chce este zvazit riziko. Pravdepodobnost,, Ze



by sa na to prislo je nizka, ale ak by sa ndhodou na to prislo, tak dosledky su fatalne (raz sa to
uz na FNM stalo). Ha$¢ak sa musi rozhodnut’ dnes, pretoze ak by to chceli urobit’, tak by to
museli urobit’ zajtra (streda, 11.1.2006), pretoze vo Stvrtok sa obalky otvaraju. Has¢ak ma o
tom eSte dnes stretnutie s Jozefom Juricom. Hascak hovori aj o moznosti, ze Slovnaft a J&T
mohli dat’ cenu nad 100 mil. Sk a to je uz cena, za ktoru by skupine okolo Bubenikove;j
nedoporucoval polikliniku kupit’ -

vid’ cenové odporicania Hascaka na stretnuti Bubenikova, Hascak, 13.12.2005. Bubenikova
hovori, ze v tom pripade by do toho nesla.

Bratislavska teplarenskd, a.s. (BAT)

Hascak hovori, ze idu odvolat’ z predstavenstva BAT Ponevského. Bubenikova hovori, Ze
situdcia sa zmenila a dnes jej Malcharek povedal, ze ho tam nechaju, ze Ponevsky bude
hlasovat’ s nimi. Has¢ak hovori, ze chce aby sa BAT vratila do povodného rezimu a
podpisovat’ budu predseda predstavenstva Foltin a ¢len predstavenstva dosadeny Pentou
Lubomir Gajda.

Has¢ak oznamuje Bubenikovej, Ze v zaujme vyrieSenia poziadaviek prezidenta FNM Jozefa
Kojdu (vid’ stretnutie Malcharek, Has¢éak, 15.12.2005) mu Has¢ak dovoli zrealizovat’ zmluvu
na spravu vol'nych prostriedkov BAT (vySe 100 mil. Sk).

Hasc¢ék sa pyta Bubenikovej na postup pri privatizacii BAT zo strany FNM. Bubenikova
vysvetl'uje, Ze vitaza sitaze bude navrhovat’ komisia na FNM a schval'ovat’ to bude Vykonny
vybor FNM. Prezidium FNM to nebude schvalovat'.

Hascak hovori o dnesnej tlatovej konferencii Pavla Ruska, na ktorej Pavol Rusko obvinil
Pentu, Ze je Stvrtym ¢lenom vladnej koalicie a dal do obalky meno vit'aza budtcej
privatizacie, ktort odmietol prezradit’. Obalku pred novinarmi zapecatil a dal notarovi - vid’
otvorené zdroje. HaS¢ak hovori, Ze mu to eSte vCera prisiel ,,prasknut™ ¢len prezidia FNM
Juraj Plechlo (patri k Ruskovi), ktory mu povedal, ze v obalke je privatizacia Bratislavske;j
teplarenskej, a.s. financnou skupinou PENTA.

Hasc¢éakovi sa nepaci medialny vyvoj situacie okolo privatizacie BAT. Celé je to podl'a neho
,presolené*. Hasc¢ak sa obava, Ze aj ked’ to bude Uplne Cisté a daji najvyssiu ponuku, tak
potom zruSia tender. Bubenikova to nevidi tak dramaticky, ze ked” dostanu provizie, tak to
schvalia. Bubenikova hovori, ze Ivan Miklo$ nevie ¢o stvaraju jeho l'udia Jozef Kojda a Peter
Hunor. Bubenikova nebude ta, ktora o tom bude MikloSovi hovorit’.

Radiokomunikacie

Rozpréavaja o privatizacii Radiokomunikécii (odStepny zavod Slovak Telecomu), ktorti ma
vyhrat’ J&T. Na privatizacii v prospech J&T sa uz dohodli BN funkciondri FNM, minister
dopravy Pavol Prokopovi€ a sthlasia s tym aj Deutsche Telecom (majoritny akcionar Slovak
Telecom). Jedinym problémom je tam Bubenikova, ktora blokuje spustenie hlasovania v
komisii. Has¢ak sa v suvislosti s privatizaciou bratislavského letiska stretol s Tkacom a
Jakabovicom z J&T a povedal im, Ze ak neprestanu s atakmi voci Pente, tak J&T nic€ viac
nesprivatizuje. Has¢ak hovori, Ze J&T prekrocilo pri privatizacii bratislavského letiska vSetky
hranice. Has¢4k im chce robit’ takisto zle pri privatizacii Radiokomunikacii (podanie
predbezného opatrenia, zverejnenie informacie, ze riaditel’ Radiokomunikacii je brat partnera
J&T Korbacku a pod.). Ohl'adne privatizacie Raddiokomunikécii, ktord ma vyhrat' J&T sa s
Bubenikova chce stretntit’ Vladimir Drozda.

Privatizacia Letisko M.R.Stef4nika - Airport Bratislava, a.s.

Bubenikova rozprava, ze Stanislav Janota (¢len prezidia FNM za KDH) chce od Bubenikove;j
a Juricu vSetky podklady k privatizacii letiska. Bubenikova si mysli, ze Janota chce od nej
materialy len ako krytie jeho vedomosti o privatizacii letiska, aby sa v KDH neprevalilo, Ze
spolupracuje s Pentou, od ktorej mal k letisku informécie. Has¢ak hovori, ze problémom
KDH je, Ze Frantisek Miklosko si mysli, Ze by bratislavské letisko nemala dostat’ Vieden.



Podl'a Hascaka sa tomu MikloSko rozumie ako on opernému spevu. Bubenikova hovori, ze
Janota sa s fiou chce stretntt’. Janota pdvodne cheel, aby s nim Bubenikova ohl'adne
privatizécie letiska iSla na stranicke organy KDH, ¢o Bubenikova odmietla. Has¢ak hovori
Bubenikovej aby sa s Janotom stretla, Ze ho sice informac¢ne nikde neposunie, ale Janotovi to
stretnutie urobi dobre a Janotu potrebuju na d’alSie obchody.

Poslednych cca 30 min. rozpravaju o profesionalnej budicnosti Bubenikovej, jej sikromnych
problémoch, Has¢akovych spolo¢nikoch v Pente a o Jirkovi Malcharkovi (zrozumitel'nost’
zédznamu je vel'mi nizka a va¢sinu rozhovoru nie je pocut).

22.3.2006  (Jaroslav HASCAK. Robert FICO)

14.32 hod.-15.33 hod

Hascak prichadza 14.00. Fico prichadza 14.32.

Fico prichadza priamo z autosaloénu v Inchebe. Pyta sa Has¢éka: ,,No ¢o, jak sa Vam dari?*.
Hasc¢éak odpoveda: ,,Dobre, pod'me si sem sadnut za st61". Fico ide na WC. Po navrate sa
Hascak pyta Fica, Co si da. Fico si vybera kolu.

Fico sa pyta Has¢aka: ,,Co hovorite na &istiace procesy v SMERe, ktoré som spustil?.
Hasc¢éak s nimi suhlasi, ale ,,otazka je ¢o sa stalo s Fedorom (Flasikom)*.

Fico odpoveda, ze Fedor vyberal peniaze v mene strany. Has¢ak hovori, ze: “tak sa citil, taka
mal poziciu®. Fico hovori, Ze na to vSetkych upozoriioval v predstihu.

Hasc¢ak hovori, ze sa to moéze otocit’ proti Ficovi a Flasik teraz moze Ficovi skodit’.

Fico hovori : ,,Vy mate dostatok informécii podl'a miia. Co je na mia mi povedzte? Co moze
na mita pouzit’? Ze som nejaka babu stiskal na letisku?* Ha3¢ak suhlasi, ze to moze Ficovi
skor pomoct’ ako uSkodit’. Fico hovori: .Aky biznis som ja robil kedy?

Kde som bol?* Hasc¢ak hovori, ze skor by mohol pouzit’ veci zvnutra, z kuchyne SMERu.
Fico oponuje, Ze nema €o rozpravat’. Has¢ak suhlasi.

Hasc¢ék sa pyta ako reagovali Flasikovi partaci. Fico hovori, Ze ,,ti part’aci budu tiez dotknuti.
Za chvil'ocku. Tak isto. Nie vsetko, ale su tam l'udia, ktori tiez pdjdu zo strany prec.* Hasc¢ak
sa pyta ako to funguje s ostatnymi. Fico prisvied¢a, Ze bez problémov. Has¢ak hovori, ze
Flasikovci to vnimaju tak, Ze pomohli Ficovi. Fico oponuje, Ze strana mala 13% ked’ eSte ani
neexistovala a po vol'bach mala 13,5%, ¢ize FlaSikovci jej ,,blaznivou kampaniou* vobec
nepomohli. Skér mu narobili problémy. Fico jasne plav@odpredsedom SMERu: ,,Chlapci,
vy sa musite rozhodnut’ ¢o cheete. Bud’ cheete tu politiku robit’ tu, alebo po teleféne.* Fico
hovori, Ze v politike je 14 rokov, nie je samovrah a neda sa po vstupe do vlady predat’ za 5,50.
Hag¢ék sa pyta ako to vypada, s Jurajom Sirokym a Vladimirom Podrom. Fico odpoveda, ze
zo Sirokym sa da, ale s Poérom je to horsie. Has¢ak rozprava Ficovi, Ze oni (Siroky, Poor,
Kino) nie st zvyknuti na konkurenciu a stitaz na trhu a ich obchodovanie je postavené len na
lobingu (,,ziju len z lobingu®). Fico sa pyta Hascaka na Sirokého. Hagéak vysvetl'uje, Ze s nim
mali konflikt v Chemolaku Smolenice a Siroky sa odvtedy od PENTY strani. Fico sa pyta
Has¢aka, ¢i ma Siroky Vahostav. Haséak prisvieda. Has¢ak hovori, ze vi¢sina Sirokého
podnikov te od 10 k 5 (Chemolak, Plastika), Siroky nema zvladnuté moderné metody
riadenia ,,Corporate governance®, vSetko ma postavené na starych kamaratoch. Hasc¢ak
objastiuje svoj nazor na d’alSich sponzorov SMERu. Vladimir Poér ma zdravy sedliacky
rozum, ale vSetky veci ponima vzt'ahovo a t'azko sa s nim obchoduje. Ivan Kifo je neschopny.
Brhela Hasc¢ak nepozna. Podl'a Has¢dka mézu byt v buducnosti v SMERe este problémy s
Vladimirom Poorom (Has¢ak sa s nim pravidelne stretava, nie st partneri v obchodoch, ale
vymienaju si informdcie). Fico hovori, Ze odstavenie Flasikovcov v SMERe vnima ako vel'mi
dolezité a spravne a SMER mozZe na tom len ziskat’. HaS¢ak hovori, Ze z pohl'adu PR Flasik
SMERu skodil. Has¢ak hovori, Ze FlaSikovci uvedeny konflikt vnimajt inak.

Fico rozprava Vieobecne o SMERe, o medzinarodnej akceptacii strany (CR, MR,
Rakusko...). Hasc¢ak sa pyta na ameri¢anov. Fico hovori, Ze sa pravidelne stretdva s
americkym vel'vyslancom. Americania sice povazuju Dzurindu za priatela (kvoli Iraku) ale



pripadna zmena vlady pre nich nepredstavuje ohrozenie zaujmov USA. Tajomnici ambasady
chodia na konferencie a seminare SMERu a zivo sa zaujimaju o stanoviska SMERu.
Americkd ambasada chystd SMERu navstevu USA na 19. aprila 2006. Fico rozprava o
neuspesnych cestach Hrusovského a Dzurindu do USA odkial’ nepriniesli ni¢, ani len prisl'ub
zmeny vizovej politiky.

Vracaju sa spat’ k vnatornému ocistnému procesu v SMERe, ktory Fico vnima vel'mi
pozitivne. Has¢ak oponuje, Ze sa to vnutornymi procesmi v strane (Stiepenie) moze obratit’
proti Ficovi. Fico argumentuje: ,,Ukazte mi ¢loveka v SMERe, okrem Kalinaka a Pasku o
ktorych sa postaram, ktory by efektivne v SMERe zalozil platformu.

Hascak hovori: ,,Betiova®. Fico odpoveda: ,,Beniova je mftva.* Nakoniec sa zhodnt, ze
Benova im mdze zobrat’ tak maximalne 2 -3% hlasov. Fico hovori, Ze Befiova najprv
vystrajala, ale potom akceptovala Ficove rozhodnutie. Fico je presvedceny, ze do volieb bude
SMER stabilny. Otazna je situacia po volbach.

Hascak hovori Ficovi. ze vychddza to tak, Ze SMER bude po vol'bach tvorit’ vladu s SMK a
KDH. In4 varianta podl’a Has¢éka nie je. Fico sa smeje, ze preco si Hasc¢ak mysli, ze nemoze
urobit’ vladu s Dzuriridom (SDKU). Has¢ak ukazuje Ficovi analyzy moznych koali¢nych
zoskupeni. PENTA robi teraz neverejny prieskum verejnej mienky na 3000 respondentoch.
Zavery budu do 2 tyzdinov. Has¢ak ich posle aj Ficovi. Has¢ak ma iné materidly, z ktorych
vychadza SMER 24% hlasov, HZDS 13%, SDKU 15% (Has¢ak si mysli, ze len 14% ale dal
im 15%), SMK 10%, KDH 8%, SF 4,5%, SNS 7%, ostatni sa nadd3asc¢ak vychadzal pri
svojich vypoctoch z 2 premis, vSetky koalicie budi musiet’ mat’ nad 80 poslancov a osobné
anymozity medzi stranami. Pri variante koalicie SMER a SDKU to vychadza len na 75
poslaneckych kresiel, ¢o je vel'mi nestabilné. Has¢ak ukazuje v materidloch d’alSie varianty.
Fico hovori: ,,Skuste SMER, HZDS, SDKU*. Has¢ak hovori, Ze to je 93 poslaneckych miest.
Fico vysvetl'uje, ze SMER nemoze ist’ do koalicie s SMK a KDH. S KDH sa neda
komunikovat’ (KDH volajia Taliban) a keby isli do koalicie s SMK, tak by to SMERu vyrazne
znizilo preferencie, pretoze SMER robi aj narodnu politiku.

Fico hovori, Ze keby SMER nerobil narodnu politiku tak SNS ma vo vol'bach 15% hlasov.
SMER tiezZ berie vel'a hlasov KSS. Podl'a Fica by bolo najlepsie keby sa do parlamentu

dostali aj SNS, aj KSS a jedinou moznou koaliciou by bola SMER,

SDKU, HZDS. Has¢ék sa ho pyta na problémy s Me¢iarom, vysvetluje, Ze neveri, Ze medzi
nimi nebudu problémy (vSetci su tzv. Alfa samci, z ktorych vyZaruje ego). Fico pripusta aj
moznost’, Ze sa s Mec¢iarom a Dzurindom dohodnt na osobe predsedu vlady, ktorou nebude
nikto z nich. Fico hovori, ze SDKU aj HZDS si dali obrovsky pozor na vyber kandidatov do
parlamentnych volieb, Fico teraz €isti svojich kandidatov. Podl’a Fica by to bola
najstabilnej$ia mozna koalicia. Fico je pripraveny urobit’ istupky a akceptovat’ 19% daii z
prijmov pravnickych oséb a 19% dan z prijmov fyzickych osob do urcitej vysky. Nad tito
vySku by bola nejaké vyssia dan. Fico sa tiez chce dohodnut’ na DPH. Cestovny ruch,
stavebnictvo, zdravotnictvo budll mat’ niz§ie DPH ako 19%. V zdravotnictve bude potrebné
urobit’ zmeny. Na penzijny systém majii s SDKU a HZDS rovnaky nézor. Druhy pilier
zostane. Mozu sa pohrat’ s garanciami. Fico celkovo nevidi koaliciu s SDKU a HZDS ako
zasadny problém. Has¢ak hovori ako SMER nasiera Dzurindu s VUCkami. Fico hovori, Ze

v pripade koalicie SMER, SDKU a HZDS vie u Slotu zabezpegit’ aj skryta podporu

SNS (Slotovi by dali podpredsedu parlamentu).

Fico hovori o problematickej komunikacii s KDH. Hovori o problémoch v komunikacii s
LipSicom v BN televiznej relacii. Fico sa vie dohodnut’ s Petrom MiSikom s chlapcami z
SDKU, ale nevie sa dohodnut’ s Lip§icom, Minarikom alebo Palkom. Ha$¢ak hovori, 7€ sa s
Minarikom obcas stretdva a t'azko sa s nimi diskutuje.

SMK Ficovi nevadi. Z SMK sa d4 komunikovat. Koaliciou z SMK by ale SMER prisiel o
dost’ vel'ké mnozstvo, ktoré by preslo do SNS. Fico nema dovod odovzdavat’ Slotovi za jednu



koaliciu z SMK také velké mnozstvo hlasov. Fico si chce narodne orientovaného volica
ponechat’ aj do d’alSich volieb a koalicia z SMK mu za jeho stratu nestoji. Fico sa pyta
Hasc¢éka, ¢o ma znamenat nominécia Viidgiho do Slovnaftu. Has¢ak nevie. Has¢ak sa
stretava s Vilagim kazdy treti dent. Vilagi sa udajne vyhol odpovedi. Vilagi sa podl'a Hasc¢aka
navyse tomu biznisu ani nerozumie. Fico sa pyta ¢i to ma suvis s vol'bami (financovanie
SMK). Has¢ék si mysli, Ze nie.

Rozpravaju o Ivanovi Miklosovi. Podl'a Has¢aka ho Fico precefiuje. Fico ho vnima ako
Sikovného zlodeja. Has¢ak hovori, Ze Miklos nekradne tol'’ko ako si Fico mysli.

Rozoberaju aj Rudolfa Zajaca. Has¢ak hovori, ze Zajac nedokazal dostat’ na svoju stranu
stavovské organizacie. Fico sa pyta, preco sa ho Dzurinda nezbavil. HaS¢ak hovori, ze
Dzurinda premeskal dobu kedy ho mohol vyhodit’. Novotny ako jeho moZznd ndhrada je uplny
neschopak. Rozpravaju celkovo o situdcii v zdravotnictve Has¢ak sa pyta na poziciu
zdravotnictva v agende SMERu. Fico hovori, Ze zdravotnictvo preskocilo za posledné roky
vSetky témy. Pre SMER je zdravotnictvo vynikajuci priklad ako zlyhali reformy. Fico uvadza,
ze na téme zdravotnictva vyrastla preferenciami Martinakova. Has¢ak hovori, Ze jej pomohol
Kmotrik (JOJ, TA3). Podl'a Has¢aka Martinakova na zdravotnictve pohori. V odbornych
kruhoch je ako odbornik ceneny Pavol Paska. Hasc¢ak sa pyta na zdujem SMERu o post
ministra zdravotnictva. Fico hovori, Ze sa o tento post nebudu bit. MoZzny kandidat SMERu je
Pavol Paska, ktory ma ale blizsie k socialnym veciam (MPSVaR). Aj Fico preferuje
obsadenie MPSVaR. Has¢ék sa pyta Fica, ¢i sa moze stretnit’ s Paskom. Fico suhlasi. Has¢ak
vysvetluje koncepciu PENTY, Ze zdravotnictvo bude fungovat len ak sa podmienky nastavia
na marzu 7 -10% a ¢istu efektivnost’. K zdravotnictvu sa vyjadruje SF, Paska, Urbani,
Sobona. Urbani sa tesi len na provizie z ,,ILS“ (projekt elektronizacie zdravotnictva) za 10
mld. Sk. Has¢ak vnima ako odbornikov len PaSku a Soboriu Pre PENTU je zdravotnictvo
kl'acova vec a chce v iom podnikat’ s primeranou marzou. Hovori, Ze v energetike je marza
20%. Podl'a Hascaka sa tretina Nemocnic musi zavriet. PENTA ide investovat’ 3 mld. Sk do
novych poliklinik. Do konca rozpravaju este o Pavlovi Paskovi. Fico hovori, ze Has¢dk méze
s PaSkom dlhodobo pocitat’. Z kratkodobého hl'adiska ale Paska neurobi ni¢, ¢o by mu
zvazovalo ruky. Hasc¢ak bol raz s Paskom pred 5 rokmi (stretnutie cez FlaSika). Hascak ide
buduci tyzden do Londyna na 2 dni. Fico mu dohodne stretnutie s Paskom.

5.5.2006 (Jaroslav HASCAK. funkcionar SMERu — pravdepodobsing. Frantisek
HATAR — osobny tajomnik predsedu SMERu Réberta FICA)

15.33 hod. - 16.05 hod.

Hasc¢ak prichddza 15.28. Hatar prichadza 15.33.

Po prichode sa pozdravia. Tykaju si. Maju priatel'sky vztah. Podl'a uvedenych skutoc¢nosti sa
stykaju pravidelne. Hat&a st'azuje, Ze nedokaze byt stale vIudny k 'ud'om. Denne ma 10
stretnuti a 80 telefondtov od neznamych l'udi, ktori volaji na kontakt na R. Fica zverejneny na
web strankach SMERu a vyjadruji podporu SMERu. Hatarovi uZ volali hddam vSetci Ficovi
spoluziaci zo zdkladnej Skoly, l'udia ¢o sa s Ficom kedysi stretli a I'udia ¢o s nim boli v SDL a
pod.

Hascak sa pyta Hatara, ako dopadol s tymi vecami, o ktorych sa bavili naposledy -ako sa
vyvija nazor R. Fica na zmenu dafiového systému a na obsadenie postu ministra zdravotnictva
v budticej vlade. HaS¢éka zaujimajii najma nazory Fica na vyvoj v zdravotnictve. Hatar
hovori, Ze Ficovi tlmocil Has¢adkove predstavy o reforme v zdravotnictve a ¢o za ich
presadenie dostant oni (SMER, resp. Fico). Fico sa vyjadril, Ze je zatial’ pred¢asné o tom
hovorit’. Fico Hatarovi povedal, Ze berie na vedomie poziciu PENTY v zdravotnictve ale pred
vol'bami im nemoZe ni¢€ sl'ubit’ - bol by to hazard, pretoze este nevedia s kym pdjdu do vlady
a ako dopadne rozdelenie rezortov. Has¢ak hovori, Ze v podstate su len 2 redlne moZnosti:
koalicia SMER s HZDS a SDKU alebo koalicia SMER s SMK, KDH a SF (ak sa SF dostane
do parlamentu). Has¢ak sa nevie vyjadrit, ktord z uvedenych variant by bola pre SMER



lepsia. Iné moznosti podl'a Has¢éka nie su. Spolu sa zhodnu na tom, Ze pripadné opozi¢né
zmluvy SMERu zo SNS a KSS by boli pre SMER samovrazdou. Vyhodou koalicie SMERu s
HZDS a SDKU by bolo to, Ze by boli len traja koali¢ni partneri a nie $tyria a mali by cez 90
poslancov v parlamente (aj ked’ podl'a Has¢éka 5 poslancov od Meciara opat’ ujde).
Nevyhodou su osobné averzie medzi lidrami uvedenych stran. Druha varianta (koalicia
SMER, SMK, KDH a SF) by mohla poskodit’ obraz SMERu u narodne orientovaného volica
(najméi kvoli SMK). Hatar hovori, e SMER by isiel do koalicie radsej s HZDS ako s SDKU.
Hatér hovori, Ze ist’ do koalicie s SDKU s predsedom Dzurindom a podpredsedom Miklosom
by bolo pre SMER tiez samovrazdou. Has¢ak hovori, Ze Miklo$ nebude mat’ zaujem o poziciu
v buducej vlade, pravdepodobne pojde robit’ kariéru do nejakej medzinarodnej organizacie
(Svetova banka) a k Dzurindovi Hasc¢ak ni¢ nevie. Hatar hovori, Ze v SMERe su najviac
nakloneni koalicii s HZDS (ak by sa Meciar uspokojil s funkciou predsedu parlamentu). Ako
d’alSieho partnera si vedia predstavit HZD. Hatar sa pyta Hasc¢aka na jeho nazor, ¢i sa HZD
dostane do parlamentu. Has¢ak si mysli, Ze nie (nemaju osobnosti). Hatar je nakloneny aj k
SF ako koalicnému partnerovi SMERu (,,Budaj drzi slovo®). Hatar by ako koali¢nych
partnerov SMERu nerad videl SMK a KDH. Risujt o d’alsich variantoch. Komunikacia
viazne. Uzatvaraji debatu s tym, Ze to nechaju tak, vo vol'nejSej polohe a ze Has¢ak nebude
cez Hatéra na Fica tladit’.

Hatar hovori, Ze s Ficom komunikoval ohl'adne kandidata PENTY na ministra zdravotnictva,
ktorého md SMER podporit’ (Has¢ak ho na minulom stretnuti napisal Hatarovi na papier).
Fico voci uvedenému menu nemal namietky. Fico si overoval uvedent osobu cez svoje
zdroje. Hatar hovori, Ze Fico mé trochu strach robit’

s Has¢akom teraz dohody. Hatar hovori, ze v SMERe je vel'a I'udi proti PENTE.

Hovori 0 osobe Dusan Muriko (poslanec NR SR za SMER, tieniovy podpredseda vlady), ktory
ma zata v J&T a otvorene tuto skupinu v SMERe presadzuje. Muiiko je stary estebak (pdsobil
v Sature) a mé okolo seba byvalych eStebakov, ktory mu donéasaju. Muiiko chce stale
organizovat’ stretnutie Fica s Patrikom Tkécom z J&T. Hatar Fica od tohto stretnutia
odhovéra zatial’ sa neuskuto¢nilo. Hatar zatial’ nezaznamenal v SMERe aktivity zo strany
Slavia Capital. Has¢ak nevnima Slaviu Capital ako konkurenciu. Ako konkurenciu vnima len
J&T, aj to len v niektorych oblastiach. Hatar hovori, Ze navrhoval Ficovi stretnutie s
Hascakom. Fico povedal, Ze nie je proti, ale teraz je pod drobnohl'adom a mé na takéto
stretnutia do volieb zakaz od volebného stabu SMERu. Ak bude ale Has¢ak moc chciet’, mézu
sa eSte do volieb stretnut’.

Hatar hovori, Ze §¢fom volebného §tabu SMERu je Marek Magyarics. Magyarics bol
paradoxne jedna z hlavnych osob, ktora presadila odstavenie Flasika napriek tomu, ze Flasik
ho presaditio uvedenej funkcie. Flasik je teraz nahnevany a snazi sa ziskat’ poziciu v
Slobodnom foére (je tam volebny poradca). Flasik sa snazi v Slobodnom fore ziskat’ vplyv cez
manZzela Martindkove;j.

Na zaver ziada HaS¢ak Hatéra aby Ficovi odkomunikoval Has¢dkov dotaz na stav v
spolo¢nosti, ktora Has¢ak piSe Hatarovi na papier. PENTA pred cca 1 rokom pomahala
franctizskemu investorovi ziskat’ na papieri napisanu slovensku spolo¢nost’. Ide o spolo¢nost’,
ktoru vlastnia mesta Banska Bystrica, Zvolen a d’alSie obce. Fico v tejto veci komunikoval s
Hascakom cez osobu, ktora Hascak tiez napisal Hatarovi na papier Hascak chce aby Hatéar od
Fica ziskal stanovisko ako to dopadlo, ¢i to doriesil a v akom rozsahu (sumu). Hatar potom
moze HaS¢dkovi oznamit’ stav telefonicky (bez podrobnosti). Hatar hovori, ze oznami len,
napr. 40 dkg salamy.

Pozn. spracovatel’a: Pravdepodobne ide o spolo¢nost’ Stredoslovenska vodarenska
prevadzkova spolo¢nost,, a.s., ktorti od Stredoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti,



a.s. ziskala franctizska spolo¢nost VEOLIA (cez Prva vodarenska, a.s., Bratislava).
Stredoslovenska vodarenska prevadzkova spolo¢nost’, a.s. méa na 30 rokov v prenajme vsetky
zariadenia Stredoslovenskej vodarenskej spolocnosti, a.s.

Hasc¢ak chce pravdepodobne zistit', ¢i osoba cez ktora s Ficom vtedy komunikoval odovzdala
Ficovi sumu v takej vyske ako deklarovala Has¢akovi (40 dkg salamy = 40 mil. Sk). Je tiez
mozné, ze Has¢ak uvedenym dotazom sleduje aj vyvolanie natlaku na Fica, kvoli nizkej
ochote spolupracovat’ v zdravotnictve.

Lucia sa, Hatar sa pyta Has¢aka kedy sa Zeni, Hascak odpoveda, ze v jali. Hatar

odchadza.

5.5.2006 (Anna Bubenikova, Jaroslav Hascak)

18.48 hod.-21.41 hod.

18.48 prichadza HaS¢ak. Bubenikova prichadza 18.53. Zacinaji rozpravat o vodarenskych
spolo¢nostiach.

Podtatranska vodaiska spolo¢nost’, a.s. Poprad

Hovoria o tendri Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s. Poprad na predaj jej 100%
dcérskej spolocnosti Podtatranskéd vodarenska prevadzkovéa spolo¢nost’, a.s., ktord méa zmluvu
na prenajom celej vodarenskej infrastruktiry vo vlastnictve Podtatranskej vodarenskej
spolocnosti, a.s. (Zakladné imanie 1,626 mld. Sk, hodnota infrastruktiry cca 2,5 mld. Sk, v
najblizsich rokoch investicie cca 10 mld. Sk).

O uvedenu prevadzkovl spolo¢nost’ majii zdujem 4 spolocnosti (francuzska VEOLIA,
francuzsky ONDEO (dcérska spolo¢nost’ nadnarodnej skupiny Suez), nemecky Gelsenwasser
a Severomoravské vodovody a kanalizace Ostr®ENTA). PENTA (Haséak) a
Bubenikova konaju pravdepodobne v prospech francuzskeho VEOLIA . Této spolocnost’
(VEOLIA) uz ziskala Stredoslovensku prevadzkovu vodéarensku spolocnost, a.s., ktora ma na
30 rokov v prendjme celi vodarensku infrastruktaru Stredoslovenskej vodarenske;j
spolocnosti, a.s. (Zakladné imanie 4,337 mld. Sk). HaS¢ak a Bubenikova chct v pripade
tendra na pred&jodtatranskej vodarenskej prevadzkovej spolo¢nosti, a.s. pouzit’ rovnaky
scenar, ktory im vysiel pri Stredoslovenskej vodarenskej prevadzkovej spolo¢nosti, a.s. (vid’
aj stretnutie Has¢ak, Hatar, 5.5.2006). HaS8¢ak hovori, Ze problémom je, Ze sa na starostov
neda spolahnut’ a nie je isté ¢i budu dodrziavat’ dohody, t.j. ¢i na valnom zhromazdeni
Podtatranskej vodarenskej spoloc¢nosti, a.s. 12.5.2006 zahlasuju za predaj v prospech
VEOLIA (obce maju cca 85% akcii, cca 15% akcii eSte FNM nepreviedol na obce).
Nespol'ahlivy je aj Sykora (predseda ZMOS). Has¢ak hovori, ze Sykora a riaditel
Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s. Ing. Vladimir Pastorek obchadzaju jednotlivé
regiondlne zdruZzenia ZMOS a vysvetl'uja starostom pripravovany scenar. Starostovia sl na
stretnuiach ticho, ¢o si Has¢4k vyklada bud’ ako suhlas alebo sa tomu vobec nerozumeju.
Hascak si dal urobit’ prehl’'ad vSetkych akciondrov Podtatranskej vodarenskej spoloc¢nosti, a.s.
(obce) a vychadza mu, Ze by uz na svojej strane mali mat’ viac ako 50% starostov. Je tu ale
riziko, ze ak ich za¢ne obchadzat’ konkurent francuzsky ONDEO a sl'ibi im po 100 tis. Sk tak
to starostovia priklepnd ONDEU. Has¢ak zatkoloval v tejto suvislosti aj svojho vel'mi
dobrého rodinného znameho, ktory bol 2 roky primator Starej Cubovne, a ktory osobne pozna
70% uvedenych starostov. Téato osoba ale do terminu rozhodnutia v tendri nestihne obehnut’
vSetkych starostov. Has¢dk méa ohl'adom vysledkov tendra uz dohodu aj s priméatorom
Popradu Antonom Dankom (pravdepodobne Uplat®prad je najvacsim akcionarom
Podtatranskej vodarenskej spolocnosti, a.s. Bubenikova dala zo stretnuti starostov urobit’ aj
prezen¢né listiny, ktorymi by ich v pripade zmeny postoja na valnom zhromazdeni 12.5.2006
mohli zatlacit’ do kuta (,,Na stretnuti ZMOS nemali namietky a teraz maju*). Pozn.
spracovatela: Problémy okolo tendra na Podtatransku vodarensku prevadzkovu spolo¢nost,
a.s. boli aj medializované.



Bubenikova povazuje za problematicka ui¢ast’ zastupcov FNM na valnom zhromazdeni
Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti, a.5.12.5.2006 (FNM vlastni

stale cca 15% akcii, ktoré eSte nepreviedol na obce). FNM stéle vlastni uvedeny balik len na
zéklade toho, ze nedodrzal uznesenie vlady SR a nestihol vSetky akcie previest na obce
(prevody sa t'ahaju 2 roky - medializované). Zastupeia dotknutych obci by to mohli chapat’
ako cieleny postup zo strany FNM a v stvislosti s hlasovanim na valnom zhromazdeni by sa

to mohlo obratit’ proti zaujmom Has¢aka a Bubenikovej v Podtatranskej vodarenske;j
spolocnosti, a.s. Musia dosiahnut’ taky stav, ze za predaj prevadzkovej spolocnosti uréenému
investorovi zahlasuju primdtori a starostovia sami. Bubenikova preto Ha$¢akovi navrhuje, ze

v stredu 10.5.2006 da na schvélenie do Vykonného vyboru FNM BN material, v ktorom
navrhne aby sa zastupcovia FNM neztcastnili valného zhromazdenia Podtatranskej

vodarenskej spolo¢nosti, a.s. HaS¢ak suhlasi.

Bubenikova ako d’alsi problém uvadza svoju funkciu predsedu dozornej rady Podtatranske;j
vodarenskej spolo¢nosti, a.s. (od roku 2004 ked’ mal FNM este majoritu). Na valnom
zhromazdeni 12.5.2006 bude vzh'adom na zmeny v Strukture akcionarov (vac¢sina akceii
prevedenych na obce) z tejto funkcie odvolana. Za predsedu dozornej rady mé byt zvoleny
primator Popradu Anton Danko a dozorné rada sa ma rozsirit’ na 23 ¢lenov. Bubenikova

hovori, Ze ju predstavenstvo Podtatranskej vodarenskej spoloc¢nosti, a.s. poprosilo, aby na

valné zhromazdenie

12.5.2006 prisla, pretoze sa obavaju, zZe ich primatori a starostovia na valnom

zhromazdeni odvolaju. Bubenikova ma ale 12.5.2006 aj valné zhromazdenie Burzy cennych
papierov, kde jej Ivan (pravdepodobne Miklos) povedal, Ze tam m4 ist’ kvoli obhajobe ich
projektu. Preberaju stale hlasovanie na valnom zhromazdeni. Has§¢ak si nie je isty podporou

nim presadzovaného investora jednotlivymi primatormi. Has¢ak napriek tomu, ze ma s
primatorom Popradu Dankom dohodu mu moc neveri (,,je to debil nespolahlivy*). Podla
Hasc¢éka je vo vSeobecnosti najvacsi problém akvizicii vodarenskych spolo¢nosti skutocnost’,

7e to PENTA nemdze robit’ priamo, ale musi konat’ cez tretie osoby (Svigar - predseda
predstavenstva V.0.D.S., a.s. KoSice a pod ), ktoré st v uvedenych projektoch PENTOU
finan¢ne zainteresované a ktoré maju z tohto dévodu ,,Ruzové okuliare*. Has¢ak si preto
nemoze byt isty vysledkom hlasovania na valnom zhromazdeni Podtatranskej vodarenske;j
spolo¢nosti. Bubenikova vysvetl'uje technickée zaleZitosti okolo valného zhromazdenia a

zmien v dozornej rade. Bubenikova hovori, Ze sa da zvolit’ ako ¢len dozornej rady, resp. tam
posle nejakého svojho Cloveka.

Vychodoslovenskejodarenskej spolo¢nosti, a.s.

Bubenikova prechadza k Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s. - WS (zakladné
imanie 7,348 mld. Sk) kde maju pripraveny podobny scenér ako v pripade Stredoslovenskej a
Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti. V sucasnosti tam prebieha vyber auditora na forenzny
audit (3 zadujemcovia). Bubenikova tlaci tohto kddehaka (pravdepodobne predseda dozornej

rady Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s. za FNM Ing. Anton Brath - riaditel’
sekcie prava, kontroly a st'aznosti FNM), ze auditora musi dozorné rada schvalit’ do 6.
(pravdepodobne juna) kedy bude vo Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti valné
zhromazdenie. Auditorom sa ma stat’ firma Co sidli v Carltone (Bubenikova si nevie

spomenut’ na meno). Bubenikova a HaS¢ak buda mat’ pristup k vysledkom uvedeného auditu

a budt ho moct’ ovplyvnit’ (daju tam 2 svojich auditorov). Bubenikova hovori, ze ako problém
sa jej javi, Zze hned’ ako zacala ziskavat’ informacie okolo Vychodoslovenskej vodarenske;j tak
Vladimil Podstransky (financmajster SMK) volal Stanislavovi Hrehovi

(predseda predstavenstva Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti), ze Bubenikova im

tam zacina ,,nurat*. Na ¢innost’ Bubenikovej vo WS sa predsedu dozornej rady WS Antona
Bratha pytal aj Daniel Végh (predseda vykonného vyboru FNM za SMK). Végh chcel od
Bratha vSetky podklady ¢o Brath a Bubenikova rieSia vo Vychodoslovenskej vodarenske;.



Végh to zdovodnil, ze uvedené podklady pozaduje Ministerstvo financii (Podstransky). Z
uvedeného sa javi, Ze na predaj prevadzkovej ¢innosti Vychoslovenskej vodarenskej
spolo¢nosti ma najvacsi zaujem SMK, ktord vnima Bubenikovli a PENTU ako nezelanu
konkurenciu. Bubenikova navrhuje moznost’ podsunut’ redaktorke STV, ktora sa zaobera
Podtatranskou vodarenskou spolo¢nostou (vid’ relacia Reportéri na STV1 ,,Nenapadny
Skandal*) informacie zo zisteni vo Vychodoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti, o by mohlo
odvratit’ pozornost’ od Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti. Has¢ak suhlasi.

Hovori, Ze PENTA ma o Podtatranski vodarensku spolocnost’ eminentny zaujem, pretoze by
v spojeni so Stredoslovenskou vodarenskou spolo¢nostou priniesla synergicky efekt.
Vychodoslovensku vodarensku spolo¢nost’ uvidia ako sa to vyvinie. Bratislavska vodarenska
sa neda ziskat’ a ostatné vodarenské spolo¢nosti su pre Haséaka nezaujimave.

Slovenské informacna sluzba

Bubenikova spomina rozhovor s Vladimir Dvorackom, v ktorom jej Dvotacek hovoril o
odvolani Podstranskeho z postu Statneho tajomnika ministerstva financii. Dvoracek spominal
suvislost’ odvolania Podstranskeho s Bubenikovou, (niekol’ko viet nerozumiet’). Spominaju
datum 15.2.2006.

Hasc¢ak hovori, ze ho prave v tyzdni okolo 15.2.2006 zacala sledovat’ SISka (nielen jeho ale aj
ostatnych chalanov z PENTY) a robila im zle. Chalani zo sledky sa stazovali, ked’ za
Has¢akom museli chodit’ skoro rano do posilovne. Has¢ak sa mal v tej dobe prave stretnat’ s
pokladnikom SDKU Igorom Kucejom. Kucej mu hovoril, Ze ho Mikul4$ Dzurinda
upozornoval, ze ak sa chce stretavat’ s PENTOU ma si davat’ vacsi pozor. Has¢ak si mysli, Ze
ich SIS sledovala preventivne na pokyn Pitnera v suvislosti s vrcholiacou privatizaciou
letiska, Carga a v stuvislosti s aktivitami okolo Ministerstva hospodarstva. Has¢ak ale priptsta
aj moznost, ze Pitnerovi dal prikaz na sledovanie PENTY Mikula§ Dzurinda. Hascak bol v
tom Case v suvislosti s kauzou kupovania poslancov na vysluchu, kde sa ho vysetrovatel’ pytal
ako sa mu rano cvici

- evidentne mal informacie zo sledovania. Has¢ak preto pripista aj moznost ich
sledovania SISkou v suvislosti s kauzou kupovania poslancov. Bubémhikari, ze prave
od tohto obdobia (stred februara) sa jej vyhyba Ivan MikloS. Je mozné, Ze je to jeho reakcia na
jej neochotu zapojit’ sa do predvolebnej kampane SDKU. Predtym jej ale aspoii ob&as
telefonoval a chodila s nim na niektoré vyjazdy mimo Bratislavu. Od februéra ju
nekontaktuje.

Privatizacia teplarni

Hovoria o konkrétnych terminoch. Do polovice augusta 2006 by sa to dalo zrealizovat’. Je ale
otazne ¢i bude politicka vola. Has¢ak o tom pochybuje. Bubenikova hovori, Ze za fiou bola
Erika (pravdepodobne Csekegelo¢nicka Vilagiho), ktora zistovala postoj Bubenikovej k
urychlenému predaju teplarni. Erika hovorila, Ze ak oni (SMK) nebudu v budticej vlade, tak
ich zastupcovia vo Vykonnom vybore FNM, ktory mdze privatizaciu teplarni schvalit’ (Végh,
Répassyova,

Némethova) schvalia urychleny predaj teplarni (kym st eSte na FNM). Erika jej hovorila, ze
maji aj predbezny stihlas 2 zastupcov KDH a aj pozitivne signaly z SDKU. Bubenikova sa jej
pytala, Ze od koho z SDKU, Ze & z prezidia. Has¢ak hovori, Ze ho v tomto oslovil aj Vilagi.
Hascak ani Bubenikova to nevidia redlne. Ha$¢ak spomina priklad z roku 1998, ked’ pred
vol’bami po tispesnom zrealizovani VUB kupénu oslovili Rehdka a spol. (vtedajii predseda
vykonného vyboru FNM ) s ponukou na odkupenie akcii RE3t{tu¢ny investi¢ny fond),
ale ani Rehaka nevedeli zlomit’ (,,a to boli ini piStolnici®). Zhodujl sa na tom, Ze SMK vyvija
uvedené aktivity, pretoze ,,je uz na odchode z budovy".

Poliklinika Tehelna, a.s.

Bubenikova hovori, Ze zasadala dozorné rada. V tejto suvislosti sa na FNM spustila dost’
vel'ka hadka a na Bubenikov a Jozefa Juricu zautocil Jozef Mihalik (riaditel’ sekcie



kapitalového trhu a dlhopisov FNM, zaroven predseda predstavenstva Polikliniky Tehelna,
a.s.), ktory im vy¢ital, Ze neplnia platné uznesenie Prezidia FNM o priprave materialu do
vlady (pravdepodobne navysenie ZI Polikliniky Tehelna) v ¢om ho podporil aj Daniel Végh
(predseda vykonného vyboru FNM). Has¢ak sa pyta ¢i bol na zasadnuti aj Jozef Kojda
(prezident FNM). Bubenikova hovori, ze nie, Ze Kojda ked’ sa riesia komplikované problémy,
tak ma zdravotné problémy, aj teraz mal nejaké zaludo¢né t'azkosti. Bubenikovej sa v
suvislosti s Poliklinikou Tehelné zastal Peter Hutor (podpredseda vykonného vyboru FNM a
zéaroven Clen DR Polikliniky Tehelna). Bubenikova hovori, Ze jej Peter Hunor dal na vedomie
aj zéapisnicu z rokovania dozornej rady. Riaditel’ Polikliniky Tehelna (Peter Rea), ked’ sa
dozvedel, Ze sa kona dozorna rada, tak si zobral na ten den dovolenku. Jurica, ked’Zze nema z
polikliniky Ziadne peniaze dal od toho ruky prec¢ a zhodil to na Bubenikovi. Bubenikova a
Hascak teraz zvazuji moznost’ dat’ Jozefovi Mihalikovi 200 tis. Sk aby do toho nevital.
Mihalika oslovi s ponukou Hascak. Has¢ak vysvetl'uje Bubenikovej, ze ma desiatky
skusenosti, ze je lepSie sa dohodnut’ ako bojovat’. Bojovat’ odporuca len ak sa neda dohodnut’.
Hascak navrhuje v suvislosti s poliklinikou Tehelnd oslovit’ s finanénymi ponukami vsetkych
rozhodujucich predstavitel'ov Vykonného vyboru FNM s ponukami 200 - 300 tis. Sk.
Bubenikova sasi. Cca 10 min. hovoria o technike navysenia zakladného imania Polikliniky
Teheln&a o 20 mil. Sk ich zaujmovou skupinou takym spésobom, aby to nevzbudzovalo
podozrenia zo skrytej privatizacie.

Bubenikova hovori o stretnuti s predstaviteI'mi SSE - Patrik Luccioni a Peter Weis
Hovoria o Jadrovom fonde a GovCo, a.s. (vd¢$ina rozhovoru je nezrozumitelnd). Has¢ak
hovori, Ze podl'a prepoctov SE a ENELu sa v GovCo, a.s. najblizsich 10 rokov minie 70—140
mid. Sk.

Od cca 19.47 do 20.43 maju sexualny styk.

21.41 odchéadzaju.

14.5.2006 a21.5.2006 (Anna Bubenikova, Jaroslav Has¢ak)

14.5.2006 od 10.08 hod. do 11.43 hodi¢sinu rozhovoru nie je pocut’, rozpravaji vo
vedl'ajSej miestnosti a potichu (vySe 90% zaznamu je nezrozumitelnych). Bubenikova
rozpravala o priebehu ltgtho zhromazdenia 12.5.2006 Podtatranskej vodarenske;
spolo¢nosti, a.s., na ktorom bol schvaleny predaj Podtatranskej vodarenskej prevadzkovej
spolocnosti, a.s. franciizskej VEOLIA (Penta a Bubenikova konaju v jej prospech).
Bubenikova potom rozpravala o sukromnych problémoch a na zaver mali pohlavny styk.
21.5.2006 sa stretli od 20.50 hod. do 22.15 he#é¢sinu rozhovoru nie je pocut’,
rozpravaju vo vedl'ajSej miestnosti a potichu (vySe 90% zdznamu je nezrozumitel'nych).
Hovoria o profesionalnej budicnoBliibenikovej. Has¢ak jej ponika miesto v Jadrovom
fonde. Miesto $éfa pontikol Has¢ak Vladimirovi RIGASZOVI a Cubosovi SEVCIKOVI.
SEVCIK miesto riaditel'a odmietol. Za SDKU uz mé v Jadrovom fonde miesto BNO Masar
(Hascak. dal Bubenikovej za Gllohu zistit,

0 ktorého Masara sa jedna), ¢lovek za SMK eSte nie je uréeny a za Malcharka, resp. PENTU
uz Has¢ak ponukol miesto Sekerkovi a ma eSte voI'né 2 miesta, na ktoré musi zohnat’ I'udi do
piatku. Uvedené funkcie budi na 6 rokov. Osoby do funkcii esSte bude musiet’ formalne
schvalit’ minister hospodarstva Jirko Malcharek (bude ,,akoze* vyberové konanie, kde
,rozhodne* komisia). Bude tam predseda, podpredseda a Styria spravcovia hlavnych
poductov. Has¢ak ponuka Bubenikovej spravcovstvo toho najzaujimavejSieho uctu (kde bude
ngviac penazi). Bubenikova vaha. Hovori, ze tam budu tlaky, napr. zo strany VUJE. Ha3¢ak
hovori, Ze tam moZzno budu tlaky, SISka, mozno nejaké obvinenia, ale je to dobré miesto, kde
sa daju zarobit’ peniaze. Hascak hovori, Ze aj ked’ tam budu tlaky, nebude to horSie ako na
FNM. Hascak hovori, Zze na Bubenikovej mieste by to vzal. Ukl'udituje Bubenikov, ze napr.
Zoltan Har$anyi (VUJE) je normalny &lovek a nemusi od neho oakévat’ nejaké extra tlaky.
Skor od stavebnych firiem ako napr. Eurobuilding (,,Milo§ STOPKA je polodebil’).



Bubenikova by ale najviac jednala so serioznymi zahrani¢nymi firmami ako Siemens,
Framatone, General Electric, ABB a pod. Hascak hovori, Ze nechce na Bubenikovu tlacit’ aby
uvedenu funkciu vzala, ze urcity potencial rizika tam je, ze tam moze ist’ a azZ na mieste uvidi
a moze sa neskor rozhodnut’.

Hovoria o bliz§ie neur¢enom pripade vysetrovania policiou, kde ma Bubenikova problémy.
Hascak hovori, Ze je tu zIl& sprava. Hasc¢ak sa zacne smiat’ a za¢ina rozpravat’ o SIS (stisi
hlas). Hovori, ze bol na ,,d’alSom vysetrovani* a Ze ho idl zase obvinit. Hovori, Ze z14 sprava
je to, Ze ti ,,chalani moji*, cez ktorych sa mal riesSit’ aj Bubenikovej pripad, teraz riesia ten
pripad zo SME proti SIS a NBU. Hovori, Ze sa mu asi pred mesiacom ozval $éf
kontrarozviedky z&ISky. Oslovila ho Kovacova, 'avé meno Petrasova, jeho Zena a chcela sa
s nim stretnat’. Posobila neisto a obaval sa, ¢i nebude nahravany (nie je jasné ¢i Petras alebo
Hascak). Hovori nieco o stretnuti na Bratislavskom hrade. Nie je jasné, ¢i sa stretnutie
uskuto¢nilo. Hasc¢ak hovori, Ze si potom cez svoje kontakty zistoval, preco sa s nim Petras
chcel stretnat’. Has¢ak sa smeje, ze zistil, ze Petras si mysli, ze za jeho diskreditaciou v
médiach st oni (PENTA), €o nie je pravda (,,On si mysli, Ze za tym celym stojime my, ze ho
chceme znicit, jeho Zenu a d’alSich 10 I'udi zo SISky. On si tam urobil totalny biznis. Je tam
takéa siskarsko NBU mafia“. Spomina novinara Tétha. Has¢ak hovori

0] trestnom oznameni, ktoré podal Petras na policajtov ¢o ho riesia. Ma to 15 bodov,

z toho 14 bodov sa ,,tyka nas“. V jednom bode z tych 14 je aj Toth, Co pomaha! v
Bubenikovej veci. Od 21 hod. 15 min. 30 sec. Do 21 hod. 16 min. 30 sec. Sepka Hascak
Bubenikovej nieo o SIS. Takmer vobec nerozumiet’ (pocut’ len utrzky: ,,prachy", ,,Pittner,
,»hechal si*, ,platit™, ,,ved’ je to dobré policia®, ,,budes iba prenasat’, budes dorucovatel'om®).
18.5.2006 (Jaroslav HASCAK, Frantisek HATAR - osobny tajomnik predsedu

SMERu Réberta FICA)

17.05 hod. - 17.40 hod.

Po prichode za¢ne Hatar hned’ rozpravat’ o otazke, ktori mal podl'a zaveru minul€ho stretnutia
s Has¢akom polozit’ Ficovi (transakcia okolo Stredoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s.).
Hatar hovori: ,,Ty vies klast’ neprijemné otazky na mojho $éfa.* Has¢ak sa pyta: ,,Preco?
Hatar sa smeje a hovori, Ze Fico Has¢dkovi odkazuje, Ze ,Cos tym ma PENTA?*. Hascak
hovori, Ze si Fico asi nepamitd, Ze s nim o tom hovoril asi pred rokom a pol v tomto byte.
Hascak vysvetl'uje Hatarovi, ze oni (PENTA) spolupracuju s franctizskou spolo¢nostou
VEOLIA, robia spolu priekty v Cechach, ale nerobia to napriamo, ale cez
sprostredkovatel'ov. V pripade Stredoslovenskej vodarenskej dala PENTA dokopy VEOLIU s
Janom Kovacikom z Banskej Bystrice (FORZA), ktory to robil. 3 alebo 4 starostovia boli za
SMER a Hascak pred rokom a pol o tom rozpraval tu s Ficom. Hatar odpoveda, Ze mu Fico
povedal, Ze sa to eSte s Janom Kovacikom riesi.

Hatar hovori, ze pocul, Ze PENTA ide spustat DIGITAL PARK spolu s nejakou ¢eskou
firmou. Hatar lobuje za BN stavebnu firmu na zhotovenie 2. ¢asti DIGITAL PARKU. Has¢ak
o projekte moc nevie, pretoze to robi iny partner v PENTE. Kontaktuje ho telefonicky a
overuje si, Ze na druhu ¢ast’ eSte nemaju dodavatela. Hovori, Hatarovi nech si vyzdvihna
podklady, neskor do doriesia.

Hasc¢ak sa pyta Hatara ako sa vyvija situdcia v SMERe. Hatér hovori, Ze je to husté, ze
vychodniari davaja pocitovat’ ostatnym, ze vSak mi eSte ¢osi ukazeme. Hovori, ze
problematicki sii Pavol Pagka a krajski predsedovia v Kogiciach (Peto Ziga, firma Taper,
s.r.0.) a PreSove (Stanislav Kubanek), ktori sa dostanu na poslanecké miesta. Su to divni
I'udia. Hatar nechce povedat’, Ze si skorumpovani, ale robia podozrivé veci a do Smeru dosli
len z vypocitavosti. Problematicky je aj bratislavsky krajsky predseda Martin Glva¢. Hasc¢ak
hovori, Ze v nich je uz inkorporovana nezavislost’, o nebude dobr¢ pre stabilitu strany. Hatar
hovori, ze v Smere sa zaCina Suskat’, ze ked’ po voI'bach vznikne poslanecky klub Smeru,
okamzite sa z neho vyc¢lenia niektori poslanci ako nezavisli.



Hasc¢ak hovori, Ze chce dat’ Smeru nejaké peniaze. Pyta sa Hatara ¢i maju na to nejaku firmu v
zahranici a ako vobec v Smere riesia financie. Hatar hovori, ze zatial’ nemaja firmu v
zahranici, ze zatial to rieSia sponzorskymi darmi. Najvacs§im sponzorom SMERU v sucasnosti
je Jan Durian (Spedtrans -zelezni¢na doprava, Govnet, KIS). Hag¢ak hovori, Ze do budicna
sa to neda robit’ cez sponzorské dary. Hatar hovori, Ze si normalne zobrali tiver. Has¢4k sa
pyta od koho. Hatar nevie, ale ak HaS¢ak chce, tak mu to zisti. Hascak hovori, Ze to
nepotrebyj vediet.

Hascak hovori, nech sa Hatéar spyta Fica na planovany systém financovania. Hovori, ze Smer
by mal mat’ na to jednu osobu, ktora sa im o to bude starat’, musi to robit’ citlivo, diskrétne,
bude sa o to starat’ vonku a ktora bude absolutne doveryhodna a loajalna. Hasc¢ak hovori
Hatarovi: ,,Musite mat’ svojho Palacku, ked’ to takto poviem*. Hatar hovori, Ze v minulosti sa
na tato funkciu uvazovalo s Fedorom Flasikom, ale Fico to odmietol. Has¢ak sa pyta Hatara,
komu Fico v Smere dbveruje

(okrem Hatéara). Hovaa o Mad’aricovi, Igorovi Federicovi, Vaclavikovi ako o moznych
kandidéatoch na pokladnika SMERu. Najviac hovoria o Igorovi Federi¢ovi (méa ambicie byt
veducim Uradu vlady SR). Has¢ak hovori, ze zakladné kritéria na pokladnika su, ze musi byt
maximalne loajaly a musi vediet’ robit’. Has¢ak hovori, ze PENTA spolupracuje s 40
firmami v zahranici, Ze buducemu pokladnikovi Smeru méze dat’ kontakty, ale dotiahnut’ to
bude musiet’ on sdm (pokladnik Smeru).

Hovoria o buducnosti Hatdra. Hatar hovori, ze mu Fico hovoril, Ze by bol najradsej, keby
Hatar zostal jeho osobnym tajomnikom, resp. ak bude Fico premiérom tak riaditelom
sekretariatu premiéra. Fico hovoril, Ze ako kompenzaciu za to, ze Hatar nedostane lukrativnu
funkciu v exekutive sa Fico o Hatara ekonomicky postda&ak sa pyta Hatara na jeho
znalosti anglictiny. Hatar hovori, Ze by to musel oprasit’ (2-3 mesiace). Ha$¢ak navrhuje
Hatarovi, aby bol vedacim Uradu vlady SR on (Hatar). Hatar hovori, Ze este o tom musi
hovorit’ s Ficom.

Hatar sa pyta ako funguje Ladigl&marik. ,,Dobre som ho odporu¢il?“ Has¢ak hovori, Ze
funguje dobre, je pracovity, ma v zdravotnictve vel'a kontaktov, ma cit pre I'udi, trochu je
emotivny, ale PENTA je s nim vel'mi spokojné. Postavil PENTE zachranku za 4 mesiace - to
je 1500 I'udi. PENTA bude vlastnit’ 70 stanic rychle;j

zdravotnickej pomoci.

Hatar sa pyta ako chcel Has¢ak pomdct’ Smeru. Has¢ak hovori, Ze tak aby to malo vyznam.
Hovori, Ze by im dal dajme tomu 5 mil. Sk. Hatar hovori, Ze im Ha$¢ak pomohol aj v
minulosti. Hatar hovori, Ze by privitali pomoc pre zamestnancov Smeru (17 zamestnancov) a
pre I'udi, ktori im pomahaji v kampani. Ide o Cierne peniaze navySe oproti oficialnemu
prijmu. Hasc¢ak hovori, Ze na buduci tyzden by vedel dat’ dokopy aj hotovost’, ktortt by mohol
Hatarovi odovzdat'.

Hatarhovori, ze sa dozvedel, Ze Dzurinda a HruSovsky dostali od Siemensu 200 mil. Sk cez
Mnichov. Ha$¢ék si mysli, Ze to nie je pravda. Hatar hovori, Ze sa to dozvedeli od ¢loveka zo
Siemensu, ¢o mal na starosti prevody v stvislosti s obchodom. Has¢ak hovori, ze Siemens
dava peniaze len za konkrétne obchody. Hatar hovori, Ze iSlo prave o nejaky konkrétny
obchod za 2 mld. Sk. Malo ist’ o nejaky starS$i obchod na MV SR, ktory malo dohodnuté
KDH. Ked’ sa o tom dozvedel Dzurinda, tak KDH muselo s nim ist’ napoly.

Pri odchode sa Hatar pyta na mozné umiestnenie jeho znamej vo firmach PENTY.
Has$¢ak nema namietky. Odchadzaju.

26.5.2006 (Jaroslav HASCAK. Frantisek HATAR - osobny tajomnik predsedu
SMERu Réberta FICA)

10.39 hod. - 10.57 hod.



Hatar zac¢ina rozpravat’ o svojich zdravotnych problémoch (pred rokom usiel hrobérovi z

lopaty). Has¢ak hovori, Ze dlho nevidel jeho $éfa (Fica) na korculiach.

Hatar odpoveda, ze Fico nema Cas na Sport, ze je stale na vyjazdoch. Hovoria

0] Ficovej asistentke Zuzane (Cervené vlasy) a o jej vzt'ahu k Ficovi. Has¢ak doniesol

Hatarovi peniaze v hotovosti na financovanie volebnej kampane SMERu (v zmysle dohovoru
vid’ stretnutie Has¢ak, Hatar, 18.5.2006), ktoré odovzdava Hatarovi -konkrétnu sumu

nespominaju. Hasc¢ak len hovori: ,,Doniesol som ti tie veci, Dobre* a vyt'ahuje pravdepodobne

obalku (pocut’ Suchot).

Hascak sa pyta Hatéra, Ci sa Fica pytal na tu Stredoslovenskt vodarenskt. Hatar hovori, ze sa
pytal, Ze Fico si nepamitd, ze by sa o tom s Has¢akom bavil, Ze mé vela roboty. Hatar hovori,
ze vCera boli v SMERe Zuzana Martindkova a LukeS na utajenom stretnuti (len s Ficom a
podpredsedami SMERu Paskom a Kalinidkom). Rokovali o moznej povolebnej koalicii. SF
ma zaujem o post ministra financii. Has¢ak si mysli, ze SF sa nedostane do parlamentu. Hatar
hovori, ze Martinakova je presvedcena, ze sa do parlamentu dostane. Na stretnuti v SMERe sa
Martinakovej pytali na jej medialne vyhlasenia o povolebnej koalicii SMER, HZDS, SDKU.
Martinakova hovorila, ze to tak nemysleli, Ze sa o tom dozvedeli cez svoje zdroje.

Hatar hovori, Ze Dzurinda sa minuly Stvrtok stretol s Mec¢iarom. Has¢ak hovori, Ze to nie je
pravda. Dzurinda s Meciarom sa naposledy stretli pred tristvrte rokom. Odvtedy mozno len na
chvilku v parlamente. Hascak hovori, Ze takychto ,,dristov* bude s bliziacimi sa vol'bami
pribudat’.

Hovoria 0 moznych diskreditacnych kampaniach tyzden pred vol'bami. Spominaju BN
prepisy telefonnych hovorov. Hatar nevie ¢o na nich ich politicki konkurenti eSte vymyslia.
Hatar rozprava o medializovanom pripade, ked’ prisla Fica ¢akat’ na letisko do Schwechatu
jeho asistentka Zuzana, kde ich vyfotila Plus7dni. Hatar potom dostal od Fica ulohu vysvetlit’
to Ficovej manZelke Svetlane. Mal jej povedat’, Ze asistentku Zuzanu poslal na letisko za
Ficom on, aby jej podpisal nejaké str&wripapiere. Ficova manzelka Svetlana mu pri tejto
prilezitosti navrhla po 17 rokoch tykanie.

Hovoria o prieskumoch verejnej mienky a o voI'bach. Hatar hovori, ze atmosféra je pre SMER
priazniva (,,Fico je pre vel'a I'udi posledna Sanca. Potom uZ uplne rezignuju.). Podl'a Hatara
bude mat’ SMER od 25 do 27% hlasov. Has¢ak hovori, Ze SMER bude mat’ od 21 do 25%
hlasov. Zavisi to ale aj od volebnej ti¢asti. Cim vyssia bude volebna ucast’, tym lepsie pre
SMER. Hascak predpoklada volebnu G¢ast’ okolo 55%. Ak bude 65%, tak SMER mo6Ze mat’
az 27% hlasov. Hovoria o d’alSich faktoroch (3 zapasy na majstrovstvach sveta vo futbale vo
volebny den, vol'by st len

1 dei, pocasie).

Hatar hovori o predbeznych dohodach v SMERe o rozdeleni vladnych postov. Hovori, Ze Fico
ma prioritne zawm o ministerstva financii, dopravy a socialnych veci. Najvaznejsim
kandidatom na ministra dopravy je Cubomir Vazny (poslanec SMERu). Presadzuje ho Sinai
(pravdepodobne Bartolome;j, byvaly gen. riaditel' ZSR

za Reze$a). Podpredseda SMERu Igor Sulaj je podl'a Hatira mimo hry o vladne posty. Hag¢ak
sa pyta s kym uvazuje Fico na post ministra financii. Hatar hovori, Ze sa uvazuje aj o
nestranikoch. Hovori o svojom byvalom spoluziakovi, ktorého dotiahol do SMERu, a ku
ktorému sa kladne vyjadruje aj Fico. Ide o &iglio viceguvernéra este federalnej narodne;j
banky Stefana Veselovského, ktory potom posobil ako $éf aj v Slovenskej kreditnej banke.
Veselovsky ma ambicie na $tatneho tajomnika. Hovoria o d’al$ich osobach - Vladimir Masar a
d’al$i Hatarov spoluZziak, ¢o robil v Cudovej banke.

Hatar sa pri odchode eSte informuje na tender na vystavbu Digital Park vyhlaseného
PENTOU (lobuje za BN spolo¢nost)).

23.6.2006  Jaroslav HASCAK - Frantisek HATAR



Obaja rozoberali aktudlnu situaciu po vol'bach. Hatar hovori, Ze je vel'mi divoko, za¢inaju
rokovania. Zhodnotil, ze s SDKU to nepdjde, nedaju sa robit’ ziadne Gstupky. Hatar sa Slava
pytal, Ze ¢i sa nieCo nenaslo, nezaznamenalo, ¢i niekoho ,,Pent’aci* neplatia v HZDS, ktori
nasledne odidu do SDKU. Slavo to jednoznaé¢ne poprel. Hatar hovori, Ze Orszag takéto veci
stale nosi???

Hatar skonstatoval, ze to uz moze byt len koalicia Smer+HZDS+SNS alebo Smer
+HZDS+SMK. Ni¢ iné. Dalej hovoril, Ze Palko chce byt’ predsedom KDH, nakol’ko
HruSovsky to neustriehol. Miklos bol idajne vel'mi arogantny na rokovani a Ze po 10
minutach bolo po rokovani, na nicom sa nevedeli zhodnut’. Za Smer boli rokovat’ Fico,
Kalitiak a Paska a za SDKU boli Dzurinda, Miklo§ a Horth. SDKU z ni¢oho nechce ustapit,
vSetko chee diktovat’, otvorili iba soc. veci a zdravotnictvo, ale Fico upozornil Miklosa, Ze nie
je niekde na prednaskach, ale na politickom stretnuti.

Slavo d’alej zhodnotil, Ze s KDH sa neda ist’, s Bugarom ano-je Gstup¢ivy, nemal doteraz
ziadny otvoreny konflikt a Mufti je blazon, nevie si s nim predstavit’ spolupracu. Hatara mu
oponoval, Ze bol z neho milo prekvapeny, vedel sa kontrolovat’ a bol Gstupéivy. Dalej Hatara
povedal, Ze Fico uréil posledny termin na 5.7.2006, kedy sa rozhodne o vetkom. Dalej sa
rokuje oficialne, ale aj pomimo.

Dalej spominal, ze Miklos prisiel na rokovanie so Smerom akoby prisiel medzi ciganov,
totalne arogantny, vsetci z toho boli prekvapeni, dokonca aj novinari a Paska. Slavo d’alej
zacal rozvijat’ tedriu, Ze Smer bude mat’ 12 ministrov a ostatni dvaja po troch, Ze to
jednoducho nebude fungai/debo druhi dvaja nebudi moct’ ni¢ ovplyvnit’ a Ze koali¢na
zmluva bude fungovat’ maximalne prvych 6 mesiacov a preto sa budu snazit’ ziskat’ viac
ministrov. Hatar uviedol, Ze personalne obsadenie ministrov este nie je jasné, ani sa o tom
oficialne eSte nerokovalo, ale Ze DusSan Caplovié bude mat’ Skolstvo, alebo vedu a kultaru a
Paska bude mat’ zdravotnictvo, ale prejavil zaujem aj ministra zahrani¢nych veci. Fico chce
taktieZ niektoré ministerstva spojit’.

Hatar znovu zopakoval, Ze Fico to chce najneskor do 5.7. ukoncit’ s tym, ze najneskor v tento
denl pdjde za prezidentom. Iné je uz programové vyhlasenie vlady. Momentélne je to tak, Ze
&o povie Fico, tak to plati. Pagka je ochotny nestandardne rokovat’ s SDKU a Kalinak zase s
KDH.

Dalej spolu rozoberali HZDS, Ze nema buducnost’ a s to ich posledné vol'by.

Muftimu tdajne pontknu §éfa parlamentu a bude spokojny a ticho a pocas tohoto volebného
obdobia si bude chciet’ ocistit’ meno, zabezpecit’ rodinu a preniest’ sa nad amnestiami. Hatér
pomimo povedal, Ze mé podozrenie, Ze sa vo vol'bach uberali urcité desatinky v pripade SF a
KS,aby sa nedostali do parlamentu a Zze ma k tomu ur¢ité indicie a signali.

Hatar navrhol HaS¢akovi, aby sa stretli s Ficom, ale zarovent mu poloZil otazku, Ze ¢o je medzi
nimi aky spor, lebo Fico sa ¢iee s Has¢akom stretnut’. Slavo to poprel a zhodli sa na tom,
Ze v tomto obdobi zrejme nie je dobré, aby Fica videli schadzat’ sa s nejakymi podnikatel'mi.
Hatar povedal, Ze sa Siria r6zne reci o Slavovi, ktoré ale roznasaji SIS-kari a eStebaci a
rozohravaju rézne hry.

Hatar sa pochvali!, Ze mu Fico pontikol miesto jeho sekretdra alebo veduceho uradu vlady, ale
nie miesto v parlamente, ale Ze mu to vykompenzuje G€astou v dozornych radach podnikov.
Po tomto Hatar sukromne poziadal Has¢aka, ¢i by mu neposkytol 1 mil. Skk na sukromné
ucely, s ¢im Slavo stihlasil a nechcel to ani papierovo potvrdit’ a zazmluvnit’, nakol’ko si
doveruju. Staci, ked’ mu to do 1 - 2 rokov vrati. V ramci tohoto mu Slavo poradil, aby neSiel
do DR, kde st zahrani¢ni investori, ako priklad

uviedol SPP, kde sice kazdy v DR dostane v ramci tantiemov 1 - 2 mil. Skk, ale nech si
vyberie napr. SEPS, GOVCO, Nar. dial'ni¢nu spolo¢nost’ a pod. VSetko bude zalezat’ od toho,
kto bude ministrom hospodarstva a dopravy. Taktiez mu odporucil miesto v prezidiu FNM,
ktory bude este aspoi tri roky fungovat’ a kde bude dostavat’ okolo 50 - 80 tis. mesacne, v



ramci toho moze ist’ do DR podnikov s Gi€astou Statu a ked” podnik dosiahne zisk, tak mdze
navyse dostat’ navySe 1-2 mil. ako odmenu a zarobi si aj na domc¢ek. Ked’ uz bude o vSetkom
rozhodnuté, tak si spolu sadnu a Has¢ak mu presne poradi, ¢o si ma vybrat’. Peniaze mu po
niekom posle v pondelok. S tym sa rozlu¢ili.

25.6.2006 Hascak - Bubenikova

Bola pustena televizia naplno a nebolo vobec poc¢ut’ rozhovor, iba Slavové poznamky typu
ano, kto, preco...

...Bubenikova hovorila, Ze ju niekto??? zacal buzerovat’, ze nema knihu jazd...zZe mi neda
pokutu, ked’ s nim p6jdem do Nemecka...ze nemam peniaze..(asi ju kontrolovala hliadka)
....dlho ticho...vyvrcholenie sexovacky....sprcha....

—Slavo hovori Anke, Ze na FNM nemaju ziadnu zodpovednost’, ze to konzultoval, neexistuje
taky zakon...piSe sa asi v tom zmysle, ze sa maju spravat’ zodpovedne a starosltlivo, starat’ sa
0 zvereny majetok..., vidi to pre Anku pozitivne. Bubenikové sa stretla s Jirkom (zrejme
Malcharek), ale nedalo sa s nim otvorene bavit’, nakol'’ko neboli sami. Jirko jej povedal, Ze bol
ohl'adom SE,SSE s guvernérom a Ze ten to podpori...???

....meno Skolnik z URSO...Ze & tam ma ist’ na ta vladu, ¢o schvalili material...

..Slavo lovoril Anke o stretnuti s Ferom Hatarom, rozoberali MikloSa, ako sa spraval. Anka k
tomu povedala, Ze sa bavila s Milanom Horthom a ten jej povedal, ze sa MikloSovi ani
necuduje, ako sa spraval, nakol’ko mal niekol'ko otvorenych sporov s Ficom, ale ze Mikiho
odhovaral, aby MikloSa zobrali spolu na rokovanie so Smerom, ale Miky povedal, Ze Miklo§
pojde, nakol’ko sa doteraz zucastnoval vSetkych rokovani a pod. Horth to idajne zhodnotil,
ako chybu zo strany SDKU. ..Anke zazvonil tIf. a povedala, Ze uz ide domov, so Slavom sa
rozlucila s tym, ze si vecer zavolaju a dohodntl sa na d’alSom stretnuti..Rozlu¢ili sa.

3.7.2006 Gorila

Varga mal tIf. Niekto, kto nechcel hovorit’ do tIf. mu nieCo chce poslat’. Zolo nadiktoval
adresu Vazovova 9/A, Bratislava.

Niekolko tlf., ktoré mal Varga, ale ni¢ nebolo pocut’.

Varga ma tlf., hovori, ako v piatok ma ist’ s Jirkom (zrejme Malchérek) na nejaku oslavu do
Modry a roz¢uloval sa, ze mu Jirko povedal, aby si nerobil Ziaden program.

22.10 hod. Prisiel Malcharek k Zolovi, takmer ni¢ nepocut’, bola pustena TV a stale nieco
rapotalo...Malcharek hovoril Zolovi, Ze to analyzovali, co mu Zolo povedal k Paskovi....je to
Ficov znamy, ktory mu bude sluzit” ako otrok....Zolo hovoril, ze tam bol aj Harabin, vSetci sa
tam stretavaju a Ze sa mu ten kinder manazment vobec nezda...Zolo hovori, Ze Katka o tom
nema vobec informacie...Zolo nieCo zacal Sepkat’ Malcharkovi...Ze vZdy tam zastavil Jirkov
Bavorék (zrejme sluzobny) s troma jednickami". potom presli do druhej miestnosti a ni¢
nebolo pocut’ cca 30 min...Jirko hovoril nie¢o 0 Zolovom kamaratovi?...stale nieco rusilo -
vyzera to akoby pustali pocitacku na peniaze....Jirko sa pytal Zola, ¢i pojde v piatok na

., BOBOVU" oslavu??? Zolo odpovedal, Ze asi 4no, lebo mu to sl'ubil, ked’ bol u Jirka....Zolo
hovoril, Ze je vytoceny na toho Dusana a Jirko mu tiez pritakal, lebo aj jeho Dusan viackrat
ojebal..Malcharek hovoril, Ze investované peniaze ma v tom on a Slavo (zrejme Ha$¢ak)...bud’
povedal na 95 alebo 25 rokov (nebolo dobre rozumiet’) a nech to skusi niekto
vytiahnut'....nemaji dokazy, to nebola mala vec ..Zolo hovoril, ze na 90% tie informacie
18li..Jirko na zaver povedal Zolovi, aby zavolali ,,malému‘ nech to tam zorganizuje...potom
odisli z bytu.

4.7.2006 Gorila

Vargovi volal Frantisek OLEINIK z KE - 0915768363 (zrejme sa jedna o nejakého profesora
z VS technickej) a cheel od Zola vybavit’ nejaky sponzoring, nakol’ko v septembri-oktobri
organizuje konferenciu k letiskdm. Zolovi mé Olejnik poslat’ v§etky podklady, katalogy a
mena Ucastnikov. M4 ich poslat’ po Jozefovi

POJEDINCOV], ktory je $éfom ochranky na letisku a teraz cestuje do KE.....Co sa



tyka zdravotnictva, tak Zolo tieto veci posunie najvyssim majitel'om tohto smeru...

6.7.2006 Gorila

Varga mal tlf. a vybavoval si s nezndmym tzv. trojnozku so satelitom, nakol'’ko ide kempovat’
do Sibeniku a chce tam chytat’ UPC. TaktieZ sa dohadoval na $pecialnych kabloch, ktoré mu
ma neznamy pripravit’ do jeho novostavby. Okrem iného spomenuli meno Ing. Dr. CSIPAK
(pravdepodobne sa jedna o niekoho z najomcov bytu na Vazovovsjaiie Varga uz tol’ko
vydrzi.

Varga sa v byte zdrzal eSte cca 2 hod, v ramci toho sledoval TV, chodil po byte a Sramotil.
9.7.2006  (Jaroslav HASCAK. Anna BUBENIKOVA)

13.15 hod.-14.38 hod.

Hascak Startuje pocitac. Zacinaju rozpravat’ o BN stretnuti Bubenikovej s BN osobou. Hascak
hovori Bubenikovej, ze ten jeho ¢lovek ¢o to riesi! predtym sa ma spojit’ s Katarinou
RemiaSovou, ktora ma v Pente na starosti tieto veci.

Hascak zacina rozpravat,, ze podl'a neho SMER s FNM moc nenarobi. Has$¢ak sa mal stretntt
s Fican tento weekend, ale to nevyslo. Maju sa stretntit’ v utorok alebo stredu. Has¢ak si chce
s Ficom prejst’ 10 veci. Podl'a Ficovych reakcii a pocitov z tohto stretnutia uvidia. Has¢ak sa
medzitym stretol s inymi 'ud’'mi z HZDS a SMERu. HZDS je proti tomu, aby sa na byvalu
vladu robili akékol'vek nahanacky. Jedina vynimku tvori Daniel LipS$ic. Prave kvoli LipSicovi
bol do funkcie ministra spravodlivosti dosadeny Harabin, ktory ma za ulohu ngjst’ na LipSica
nejaké veci a utocit’ na neho. HZDS po oficialnych i neoficialnych linihch nahovara SMER
aby sa vykaslali na nahananie Dzurindu. Meciar nechce nahanat’ Dzurindu, ktorého chape ako
dlhodobého spojenca. V SMERe ale chet nahanat’ Pudi z SDKU, pri¢om poradie je Miklos,
Palacka, Prokopovi¢. Na Palacku tam je priestor za zmareny tender na 3. mobilného
operatora. Mikloga vnimaju ako hlavného nositel'a korupcie v SDKU. Co ale dokaze SMER v
skuto€nosti vo¢i uvedenym osobam urobit’ Has¢ak nevie. Stav na Ministerstve vnutre je taky,
Ze Robo Kalinak tam nemal byt’, mal byt’ minister obrany. SMER ale nemal absolltne
pripravené kadre a Kalifidk musel ist’ na vniitro. Ten ,,po$ahany* Milo§ Ziak presadzuje na
MV SR Sateka, ktory mu sl'ubuje, Ze pdjde po Dzurindovi (jedinym Ziakovym ciel'om je
dostat’ Dzurindu). Has¢akov vSeobecny pocit ale je, ze st dost’ neschopni a nedotiahnu veci
do konca. Kalinak je podl'a Has¢dka mikky chlap a nemé na to zaludok. NavySe sa chystaja
na velké lupenie a budi mat’ Coskoro dost’ starosti s vlastnymi kauzami. Podl'a Has¢éka nie su
schopni kauzy byvalej vlady dotiahnut’ do konca. Satek toho ale schopny je. Bubenikova sa
pyta Had¢4ka, Ze ¢i nevie ako d’aleko sa dostal Satek v minulosti. Hag¢ak hovori, Ze to vie
uplne presne, Ze videl vySetrovacie spisy. Has¢ak si mysli, ze zopar kauz urcite vyjde na
povrch. V pripade ich vypukitia bude najdolezitejsie zabezpecdit’ si pristup k vysetrovacim
spisom, aby vedeli reagovat’. Treba vediet’ zo spisu vSetko od A po Z. Bubenikova rozprava,
7e Rehakovi a Povraznikovi (vedenie FNM za Meciara) vel'mi pomohli, ked’ vedenie FNM
neposkytovalo poli€ ziadnu su¢innost’ (ziadost’ o vy¢islenie §kdd pre FNM a podobne),
neboli v nicom nadpomocni a tak aj zakapali mnohé kauzy. Spominaju aj pripady Ladislava
Krajiaka a Ladislava Vaskovica, ktorym svojou nec¢innostou a nemilitantnost'ou tiez
pomohli. Has¢ak si mysli, Ze podobné to bude aj so si¢asnym vedenim FNM. Bubenikova
rozprava, ze prave preto chce to miesto. Ide pravdepodobne o post podpredsedu dozornej rady
FNM (ma za SDKU nahradit’ Ondreja Mateja) - pozn. sprac.: do dozornej rady FNM
nominuje zastupcov apozicia. Has¢ak radi Bubenikovej aby vo veci i§la za Dzurindom a
pouzila zenské zbrane. Bubenikova hovori, Ze s tym uZ predbezne suhlasil Ivan
(pravdepodobne Miklos) a Milan (pravdepodobne Hort). Hascak sa pyta, ¢i vtom ma
Bubenikovej pomoct’. Bubenikova odpoveda, Ze asi nie. Bubenikova hovori, Ze to SSE na
Ivana (pravdepodobne Miklosa) zabralo (ide pravdepodobne o proviziu za schvalenie
unbundlingu Vladou SR).



Hascak sa z hl'adiska pripadného stihania pyta Bubenikovej: ,, Ty mas kde slabé miesto, ¢o si
mysli§?" Bubenikova odpoveda : ,,PPC*. Has¢ak reaguje: ,,.Len to?* Bubenikova: ,,Co iné?«
Hasc¢éak hovori, ze ani Laco Krajnéak si nemyslel, Ze ho budi nahanat’ pre Banku Slovakia.
Bubenikova hovori, Ze na jej sekcii sa zakladali vSetky Statne akciové spolo¢nosti a ked” budu
chciet’ na niu nieco nasit’, tak vzdy nieco najdu.

Hascak hovori, ze sa ma v blizkej buducnosti stretnut’ s Kalindkom, s Brhelom (sponzor
SMERu) kvoli Transpetrolu a potrebuje este 1-2 tyzdne aby vedel ako to bude zo strany
SMERU vo¢i PENTE a SDKU fungovat’. ,,Fakt je taky, Ze my Fica financujeme 8 rokov*.
,Tazko si teraz predstavit’, ze Fico vystartuje proti nam v nie¢om, ¢o by malo trestno-pravny
rozmer®. ,,Viem si predstavit’, ze nas bude dodrbavat’ za letisko, pretoze uz zaujal taka
poziciu®. Trestn¢ stihanie ale Hascak uplne nevylucuje - ,,Oni su poloblazni, schizofrenici®.
Ked’ ale porovnava situaciu s rokom 1998, ked’ sa robili ¢ierne knihy, vyhrazali sa, ale
nakoniec vsetky veci splasli, tak to Has¢ak vidi optimisticky. Spomina pripad Giveru 280 mil.
Sk od Sbvenskej poistovne, ked’ Penta uvedeny uver nesplatila, zapocitala s polovymyslenou
pohl'adavkou a nakoniec to vyhrala na sude. Has¢ak sa vtedy (1998) stretol s financmajstrami
DS Cedetkom a Blahom, sedeli tam aj Oszkar Vilagi a Ernest Valko, ktori cheeli polovicu z
uvedenej sumy, inak bude mat’ PENTA problémy. Has¢ak to odmietol. Do PENTY vtedy
zavolal aj ,,Richard Kraj¢ovi¢* a cheel peniaze z uvedeného pripadu.

Hascak pokracuje, ze v pripade privatizacie PPC nie je ni¢ ¢oho by sa mohli chytit. Mézu na
nich Gbcit’ len medidlne - rozdiel medzi cenou, za ktorad PENTA kuapila PPC od FNM a
cenou, za ktoru predala PPC SE. Rozpravaju o privatizacii PPC. Bubenikova hovori, Ze pri
PPC sa uz musela odkryt’. Aj preto chce byt v dozornej rade FNM, aby mala veci pod
kontrolou aby mohla reagovat’. Hovori najma Bubenikova. Va¢sinu rozhovoru nie je pocut’.
Dalsich cca 30 min. rozprava Ha$¢ak podrobne o systéme ako vyplati Bubenikovej provizie
za sluzby v prospech PENTY (hovori tomu ,,akény plan®). M4 sa to udiat’ prostrednictvom
platby za 3 analyzy realitného trhu cez spolo¢nost’ Elementa, a.s. Transakcia ma byt
uskuto¢nena prostrednictvom ktipy akcii Elementy anglickou spolo¢nost’ou pod vplyvom
PENTY. Fiktivnost’ kupy akcii chct vylucit’ tak, Ze Elementa vytvori web stranky, cez ktoré
akoze anglicky investor ,,objavi‘ investi¢nu prilezitost’ v SR a zaplati Bubenikovej za analyzy
realitného trhu a za BN halu v Medzilaborciach za 200 mil. Sk (realna hodnota uvedenej haly
je len okolo 10 mil. Sk). Ma to prebehnut’ do januara 2007. Has¢ak ukazuje v pocitaci
Bubenikovej konkrétne Cisla. Prechadzajii kompletne cely ,,akény plan®. Slabé miesto planu je
len skuto¢nost’, Ze Elementa nema zamestnancov a uvedené analyzy, ktoré v PENTE robilo 5
'udi cely rok nema kto ,,akoze* urobit’. Bubenikova hovori, Ze si ich podrobne prestuduje a
nauci sa ich BN osoba, ktoré robila v banke a bude sa vydavat’ za ich tvorcu. Hascak sa smeje,
ze v pripade vySetrovania ho hddam nezavru do miestnosti a nedajii mu to napisat’ odznova.
Has¢ak stiSenym hlasom hovori Bubenikovej konkrétne obchody, za ktoré dostane
Bubenikova od Penty provizie. Va¢Sinu rozhovoru nie je pocut’. Nabuduce pripravi
Bubenikovej presnu tabul'ku. Has¢ak hovori, ze jej urobil nadStandartn(i, bezpecnu schému.
Nikomu to tak nerobia. Ak sa s tym ale nejaky vySetrovatel’ bude zaoberat’ 2 roky, tak pride
na prepojenie na PENTU.

Vv pripade moZnosti zvySenia hlasitosti zdznamu by bolo mozZné zistit’ viac.

23.1.2006 (Zoitan Varga. neznamy)

12.30 hod.-12.49 hod.

Neznamy je podl'a rozhovoru pravdepodobne byvaly prislusnik SIS alebo PPZ, ktory mal na
starosti priestorové odposluchy a ochranu proti nim. V sucasnosti ma vlastnu firmu
zaoberajucu sa bezpeCnostnymi systémami (kamery, ochrana proti odposluchom - rusicky,
zaSumovace, instalacia odposluchu).

Varga zacina rozpravat, ze tento byt vlastni cca 2,53 roky. Pred asi 3 tyzdhami dostal Varga
informéciu, ze riaditel’ SIS Pittner obvolal vSetkych riaditel'ov sekcii SIS a pytal sa na Zoltana



Vargu a hovoril o jeho Sirokom zabere (prepojenia na PPZ, SIS, finan¢né skupiny, politické
Spicky).

Varga neskor dostal informdciu, Ze zo SIS vysla informacia o BN zélezitostiach, o ktorych sa
skupina okolo Vargu bavila cca pred 2 tyzdiiami len v tomto byte, v zasadacke a v kancelarii
ministra tia Ministerstve hospodarstva a v saloniku u Petra Kilatky ticto priestory bude
potrebné dokladne prezriet’ a namontovat’ ochranu proti odpocuvaniu (rusicky, najlepsie do
kriza). Na ministerstve hospodarstva namontuju zariadenia podl'a poziadaviek ministra
Malcharka (mézu dodat’ aj kamery).

Varga sa neznamelpgta ¢i je jeho zamkovy systém a kI'a¢ od bytu bezpeény. Skusaju
bezpecnostny systém. Skusaju rusicku signalu. Neznamy vysvetl'uje Vargovi pracu s
pristrojom, ktory vyhl'adava plostice (najde s tym kazdq, ktord je aktivna).

Varga vysvetluje, ze na Ministerstve hospodarstva chcu presadit’ pravidelnt bezpecnostnu
ochranu proti odpoc¢uvaniu (kazdy mesiac alebo kazdé 2 mesiace), na ktorom by eSte zarobili.
Neznamy vysvetluje Vargovi cenové relacie realizacie ochrany priestoru (bezna cena je 900
Sk—1100 Sk za m2,axnamy to pri vyssich objemoch je ochotny urobit’ za 700 Sk za m2).
Neznamy potrebuje vediet’ podlahovu plochu priestorov, ktoré cheu oSetrit’ aby im mohol
urobit’ cenu.

Dohaduju ¢asovy harmonogram oSetrenia uvedenych priestorov. Za¢nll na Ministerstve
hospod&tva, potom u Kubu. Tento byt ma ¢as, pretoze minimalne 1 mesiac tu aj tak nikto
nebude rokovat’. Ku koncu stretnutia hovoria, Ze Varga vybavi terminy na oSetrenie
priestorov na Ministerstve hospodarstva a u Petra Kubu a s pracou mézu zacat’ uz vo Stvrtok
25.1.2006. Ak sa mu nepodari dovtedy ziskat’ terminy na MH SR a u Kubu, za¢nu vo $tvrtok
s tymto bytom.

Rozpréavaji o pripade odpocivania v priestoroch Ministerstva hospodarstva za byvalého
ministra hospodarstva Réberta Nemcsicsa, kde bol do technickej realizacie zapojeny aj
Neznamy. Neznamy tvrdi, Ze bol zaangazovany len do obrany priestoru pred odposluchom
(pristroje na zaSumenie a rusicky). Oto¢né odposluchy montoval niekto iny. Podl'a popisu
situdcie sa zd4, ze uvedené systémy dal namontovat’ sém Nemcsics.

Neznamy rozprava o spolo¢nostiach dodavajucich bezpecnostné systémy. Rozpravaji o
spolo¢nosti Kelcom Liptovsky Mikulas, ktorda na MH SR dostava vel’ké zakazky na
bezpecnostné systémy a Skolenia zamestnancov. Varga sa neznameho

pyta ¢i by jeho spolo¢nost’ vedela Kelcom na MH SR nahradit’. Nezndmy hovori, Ze jeho
spolo¢nost’ edte nema bezpeénostnt previerku NBU. Nechaji to zatial’ tak, moZno to
zrealizuju po vol'bach. Rozpravaju o tunelovani Transpetrolu cez dodavku bezpe¢nostnych
systémov od Kelcomu. Neznamy hovaximontoval Stefanovi (pravdepodobne Czuczovi)
bezpecnostné systémy (kamery, alarm, atd’.) na jeho sukromnom dome za 1,5 mil. Sk.
Neznamy sa chcel stretnat’ so Stefanom aj ohl'adne zakazky pre Transpetrol, ale Stefan stale
nemal ¢as. Rozpravaji o BNO osobe, s ktorou je Neznamy priatel’. Bezpecnostné systémy
robi pre neho Robert IStvanffy (MP Elektronik, s.r.o.).

31.1.2006 (Zoltadn Varga. neznamy)

16.10 hod.-16.23 hod.

Neznamy (pravdepodobne Jozef) ukazuje Vargovi rozpocet na oSetrenie priestorov od
odposluchu. Mznamy vysvetl'uje, Ze uvedeny cennik plati pre jednorazové oSetrenie. Keby
iSlo o pravidelné oSetrovanie, moze ist’ s cenou dolu (500 Sk za m2). Ponuka na priestory na
MH SR (zasadacka, ministrova pracoviia) je na 112 tis. Sk, na salonik u Petra Kubu (ROKO)
je na 10 tis. Sk (je to 17 m2) a tento byt spravi neznamy Vargovi zadarmo ako protihodnotu
za BN sluzbu, ktort mu Varga poskytol v minulosti. Varga vysvetl'uje, ze naklady na
osetrenie jeho bytu bude platit’ Jaroslav Has¢ak. Varga hovori, Ze nemé dévod dévat’
Hascakovi nieco zadarmo. Neznamy hovori, ze mu teda vyfaktaruje aj byt (cca 50 tis. Sk za
94 m2).



Bavia sa o ponuke oSetrenia priestorov na MH SR. Osetrenie by realizovali kazdé 2 mesiace
(februar, april, jan, august). Neznamy by mohol ist’ este s cenou dolu (60 -70 tis. Sk za jedno
osetrenie). Varga sa nezndmeho pyta, ¢i potrebuje peniaze uz na buduci tyzden. Neznamy
hovori, ze to pocka.

Neznamy hovori, Ze ma na zajtra (1.2.2006) dohodnuté stretnutie so svojim byvalym kolegom
Bohusom. Neznamy chce od Bohusa vediet' kam BNO ,,Geller* (Geler, Geher) mieri.
Rozpravaju o projektoch ochrany priestorov pred odposluchom, ktoré zrealizoval neznamy.
Neznamy hovori o potrebe bezpecnostnej previerky pre jeho firmu, aby mohol robit’ Statne
zékazky. Nezndmy hovori o BN projekte (pravdepodobne na MH SR), kde bol
subdodavatel'om pre byvalého prezidenta PPZ Stefana Lastovku (spoloé¢nost’ Fittich).

Neznamy za priestorovu ochranu proti odposluchu vyfakturoval Lastovkovi cca 250 tis. Sk v
c¢om mal aj vel'mi slusny zisk. Lastovka to obratom vyfakturoval objednavatel’'ovi vo vyske 1

mil. Sk.

Varga ide od piatka 3.2.2006 do utorka 7.2.2006 pre¢ (Varga Studuje v KoSiciach, kde ma
skusky). Ozve sa nezndmemu v stredu alebo Stvrtok buduci tyzden.

Priestor Gorila, februar 2006

Do priestoru chodiz len Zoltan Varga (priemerne 3-4 krat tyzdenne). Va¢$inou ma cca 1 -2
hodiny, zapne TV, minimalne telefonuje.

Bolo zistené, Ze osobou, ktord mu ma oSetrit’ priestor proti odpoc¢ivaniu je Ing. Jozef

Mozolik, .&. 620522/7248, bytom Stefana Kralika 18, Bratislava - Devinska Novéa Ves. Ing.
Jozef Mozolik je majoritny spolo¢nik (minoritny spolo¢nik manzelka) spolo¢nosti GISS,

s.r.0., ICO: 35705990 (v spoloénosti v minulosti vystupovali ako spoloénici Milan Bali§ a
Zoltan Varga), ktor4 sa zaoberd aj spravodajskou ochranou. Ing. Jozef Mozolik bol v dozornej
rade spolo¢nosti S-8, a.s., ICO: 35807270 spolu s osobami Frantiiek Miker a Prof. Vladimir
Mathem. Miker (rozpusteny v kyseline) bol Ustrednou postavou pripadu tzv. Kyselinéarov.
Dnia 17.2.2006 boli v ¢ase priblizne od 10.00 do 12.30 v priestore 2 pracovnici, ktorych posial
Ing. Jozef Mozolik. Za asistencie Zoltana Vargu prevadzali bliz§ie nezistené bezpecnostné
opatrenia.

Bolo zistené, ze Zoltanovi Vargovi robi ,,asistenta“ blizSie neustanovend osoba s prezyvkou
»Demo®. V ditoch 14.2. - 17.2. 2006 doniesla kazdy dent Vargovi peniaze v hotovosti, ktoré
nasledne Varga na elektronickej pocitacke prepocitaval:

. dna 14.2.2006 presne nezistené mnozstvo bankoviek, ktoré Varga prepocitava od
18.20 hod. do 18.35 hod.
. dna 15.2.2006 presne nezistené mnozstvo bankoviek, ktoré Varga prepocitava od

15.00 hod. do 15.30 hod.

. diia 16.2.2006 5,58 mil. Sk, ktoré Varga prepocitava od 13.25 hod. do 13.38 hod.

. dna 17.2.2006 4,458 mil. Sk, ktoré Varga prepocitava od 13.40 hod. do 13.47 hod.
(pochval’uje si Ze BNO uz neposlala tisickorunacky ale péttisickorunacky).

Celkovo za tieto 4 dni prepocital Varga cca 20 - 30 mil. Sk v hotovosti. Je predpoklad, ze
uvedena hotovost’ je nelegdlnym prijmom.

Z bliz8ie neustanovenou osobou ,,Demo" sa Varga bavi o udrzbe bytov, ktoré st
pravdepodobne pouzivané ako konSpiracné byty. Bavia sa o ndbytku do tychto bytov, klI'aicoch
(niektoré ma aj Jaroslav Has¢ak a Jirko Malcharek), upratovani, dopiiiani chladnicky a pod.
Varga a ,,Demo* sa staraju o priestory:

. Tento priestor

. ,Fedinka“ - pravdepodobne miesto trvalého bydliska Vargu na Fedinovej 2, Bratislava
— Petrzalka, tento byt je pravdepodobne tiez KB, pretoZe ,,Demo* tam ma zohnat’ stdl na
rokovania.

. BN priestor na Heydukovej ulici, Bratislava - Staré Mesto

. BN priestor na Podjavorinskej ulici, Bratislava - Staré Mesto



. Novy priestor, ktory ziskali do prendjmu od osoby Richard Palkovic, r.¢.

680113/6804, bytom Vetrova 8, Bratislava. Moze ist’ o byt, ktory Palkovic vlastni v dome na
rohu ulic Bjornsonova a Povraznicka, Bratislava - Staré Mesto (LV: 5656, k.U. Bratislava -
Staré¢ Mesto). Vo vchode domu, kde sa nachadza tento priestor je poStova schranka na meno
Palkovicova. ,,Demo*

ma do tohto priestoru zohnat’ st6l, na ktorom by sa pri rokovani dali rozloZit’ papiere.

. BN priestor v Samorine (v Samorine je sidlo niektorych firiem, v ktorych figuruje
Varga, Varga v Samorine aj byva).

Vv obdobi od 18. 2. 2006 do 25. 2. 2006 (8 dni) v priestore nikto nebol.

28.2.2006 (Zoltdn VARGA. Ing. Jan REJDA)

12.27 hod.-12.56 hod.

Stretnutie vyvolal pravdepodobne Ing. Jan REJDAdci oddelenia zvlastnych ¢innosti
UBPK PPZ SR. REJDA informuje VARGU, Ze ho véera kontaktoval Jan POLAK. Ten mu
povedal, Ze v SIS bol na odstupenie pre MV SR pripraveny material o spolupraci REJDU s
VARGOM. Podra tohto materialu ma VARGA platit REJDOVI 50 tis. Sk mesa¢ne (pozn.
spracovatela - ide o ¢.p. 63/956-V-689-5/20068, ktora zostala na odbore, podl'a tejto SI plati
VARGA REJDOVI 50 tis. Sk kvartélne).

Uvedent informaciu podl’a tvrdeni Jana POLAKA mal v SIS stopit jeho brat JUDr. Frantisek
POLAK, ktory je riaditelom odboru SIS (resp. malo mu byt nadriadenym ozndmené, Ze
REJDA je ich ¢lovek). REJDA si presne nevie spomenut’ na meno odboru SIS, ktorého je
POLAK riaditelom, ale je to nie¢o s nabozenstvom, politickymi stranami a pod. (pozn. sprac.
- ide o riaditel’a 1. odboru sekcie D Frantisek RENATO). VARGA sa pyta REIDU odkial
pozna Jana a Frantiska POLAKA. REJDA hovori, Ze s Janom POLAKOM sa pozna dobre, st
dlhoro¢ni rodinni priatelia. Joan POLAK bol REJDOVI za svedka na svadbe. REJDA pozna
dobre aj POLAKOVYCH rodi¢ov. POLAKOVCI st zo Surian. Jan POLAK bol tiez
policajtom, urobil si pravo a teraz je advokatom (civil). JUDr. Frantiska POLAKA pozna
REJDA len cez jeho brata JAna a naposledy s nim hovoril prave na Janovej svadbe, REJDA
hovori, ze JUDr. Frantisek POLAK bol vysetrovatel’, potom siskar, potom advokat a potom
znova siskar. JUDr. Frantisek POLAK ma dom v Topol¢anoch. VARGA sa pyta REJDU, Ze
kto pisal tu spravu o plateni REJDU VARGOM. REJDA hovariatial’ to eSte nevie, Ze

dnes sa ma s FrantiSkom POLAKOM stretnut’ o 18.00 v Nitre.

REJDA hovori, Ze s odborom SIS, ktory vedie F. POLAK riesia kauzu BN kiiaza (ide o 250
pravdepodobne mil. Sk), kde sa im (pravdepodobne SIS) stratil BN kufrik VARGA vie o
kauze. Ide o toho kitaza ¢o ho teraz strazia kuklagi. F. POLAK ako dévod dne$ného stretnutia
uviedol prave uvedent kauzu. VARGA si mysli, ze moze ist’ len o zdmienku na stretnutie a F.
POLAK mozno bude chciet’ aby bol REJDA spolupracovnik SIS. REJDA hovori, ze by na to
nepristipil. VARGA mu oponuje, Ze preco by nemohol byt REJDA spolupracovnik SIS (mal
by d’alii plat a krytie zo SIS). REJDA uz ohlasil stretnutie s F. POLAKOM svojmu
nadriadenému Tiborovi (pravdepodobne Tibor GASPAR — riaditel UBPK). REJDA Tibora
informoval aj o sprave SIS o jeho spolupraci s VARGOM za 50 tis. Sk mesacne (ak by
nahodou minister vnutra dostal ti informaciu ¢o mala byt stopnutd) - Tibor sa smial, Ze preo
dostava REJDA tak malo. REJDA a Tibor maji kamaratsky vztah.

REJDA hovori, ze Jan POLAK mu okrem vyssie spomenutej informacie ukazal aj firmu
V.0.D.S., a.s. a osobu Igor SIDOR.

VARGA si mysli, ze F. POLAK nechce REJDOVI zle. Uvidia podla vysledku stretnutia.
VARGA hovori, e ak bude F. POLAK chciet REJDU len naverbovat’, tak je dobre. Ak budu
chciet od REJDU informécie a budi sa mu vyhrazat', tak ma REJDA napisat’ oficialny

zaznam zo stretnutia, kde ma uviest’, Ze sa mu vyhrazali, Ze na neho vytahovali jeho kontakty

z minulosti na VARGU, HRBACKA, ZAMBOCHA, (podTla tohto ¢o siskari pouziju) a e ak

s nimi nebude spolupracovat’ tak sa postaraju o to, Ze na PPZ skonci. V pripade problémov



maju proti riaditel'ovi kontrarozviedky SIS a d’alSej osoby zo SIS urcity material, ktory uz
REJDA ukazoval Tiborovi

(pravdepodobne GASPAROVI). Tibor zatial’ nechce ist’ so SIS do konfliktu a nechce uvedeny
pripad rozrabat’. V uvedenom pripade su zainteresovani aj funkcionari CKU. Ak by sa
REJDA so SIS nedohodol, tak nadriadenym povie, Ze materialy o jeho spolupraci s
VARGOM vyprodukovala SIS ked’ sa dozvedela, Ze REJDA ma materialy na riaditel'a
kontrarozviedky. VARGA hovori REJDOVI, Ze kI'udne moZze na stretnuti povedat’ F.
POLAKOVI, Ze ho zoznami z VARGOM.

REJDA rozprava VARGOVI, Ze po nastupe PADU do funkcie ministra vnutra si PADO
zavolal prezidenta PPZ Kulicha aditel'a UBPK Tibora Ga$para. Pytal sa ich, ¢o rie§i PPZ v
pripadoch privatizacie letiska a Carga. Obidva tieto pripady rieSi REJDA (pravdepodobne na
pokyn VARGU a PENTY). Minister vnutra sa udajne priamo spytal ¢o REJDA Setri. V
pripade letiska sa potvrdiVlastna informacia PPZ, Ze subporadca spolo¢ne s predsedom
privatizacnej komisie pracovali v prospech konkuren¢ného subjektu, ale nakoniec aj tak
vyhrali rakaSania. V pripade Carga konali z iniciativy Valu a Specidlneho prokuratora, takze
su v obidvoch gpadoch ¢isti.

VARGA hovori aj o BN oznameni na BUBENIKOVU z FNM. VARGA hovori, Ze nie je
pravdivé. REJDA hovori, Ze to zatial’ v BN prehl'adoch z Nitry nenasiel.

VARGA hovori REJDOVI, Ze je potrebné rozrobit’ §éfa predstavenstva VSeobecne;j
zdravotnej poistovne -VARGA si nevie spomentt’ presne na meno, eSte ho REJDOVI doda
(pravdepodobne MUDr. Svitopluk HLAVACKA). Ide pravdepodobne o zakazku pre
PENTU. REJDA ho mé obvinit’ z BN podvodov rddovo v desiatkach mil. Sk.

Opét sa vracaju k SIS. VARGA hovori, ze siskari len ski$ajt, ze ni¢ nevedia.

Bavia sa o tom odkial’ ma SIS informaciu, ze VARGA dava REJDOVI 50 tis. Sk mesacne.
Hovoria, ze uvedené ¢islo nie je pravdivé. VARGA dava REJDOVI 100 tis. Sk kvartalne plus
extra peniaze, o ktorych nikto nevie. VARGA si mystiuvedené ¢islo si SIS mohla
vymysliet. REJDA sa pyta VARGU, ¢i uvedend informacia nemohla uniknut' z VARGOVHO
okolia. VARGA to vylucuje, mozno mohlo nieco uniknut’ z okolia MiSa (pravdepodobne
HRBACEK). VARGA instruuje REJDU, Ze ak sa ho na stretnuti bude F. POLAK pytat na
neho (VARGU), tak mu ma priamo povedat, Ze VARGU pozna (VARGA bol v minulosti v
PZ jeho §¢éf) a obcas sa stretavaju. K spolupraci VARGU s finan¢nou skupinou PENTA ma
uviest, ze ide o famu. Toto tvrdenie ma podporit’ prikladmi, ked VARGA neziskal zakazky
na straZzenie objektov pod vplyvom PENTY (napr. Maytex Lipt. Mikulés, Ozetu Trencin).
Jediné ¢o od PENTY dostal bolo ZSNP Ziar nad Hronom. POLAKOVI mé povedat’, Ze
uvedené famy o spolupraci VARGU a PENTY mozu pochadzat’ zo skuto¢nosti, z2 VARGOV
brat robi v PENTE Soféra a VARGA sa pozna s niektorymi byvalymi prislusnikmi PZ, ktori
teraz pracuju pre PENTU.

20.3.2006 (Zoltdn VARGA. Ing. Jan REJDA)

11.08 hod. }1.53 hod. (v pozadi nechali hlasnejsSie pustenu TV, zrozumitel'nych je menej
ako 50% zaznamu)

Na zaciatku rozoberaji BN osobu v zdravotnictve, ktorého REJDA zacal rozrabat’ na zaklade
pokynu VARGU. Pravdepodobne ide o predsedu predstavenstva VSeobecnej zdravotnej
poistovne MUDr. Svitopluk HLAVACKA (vid stretnutie VARGA, REJDA 28.2.2006).
REJDAhovori VARGOVI, Ze zatial’ tam naSiel len porusenie zdkona o verejnom obstaravani
a zatial’ to nie je na trestné stihanie.

REJDA by sa rad stretol so zdrojom informacii o zdujmovej osobe (nikde nebude figurovat’,
REJDA ani nepotrebuje vediet’ jeho meno). VARGA hovori, Ze sa na to musi spytat’ Slava
(HASCAK) a stretntt’ sa so zdrojom nebude jednoduché. REJDA sa pyta, &i je zaujem aby sa
naslo nieco na trestné stihanie. VARGA prisviedca, Ze je velky zdujem. VARGA rozprava o
BN stadii o reforme zdravotnictva, za ktor zobrala rozrabané osoba od BN ,,Japoncov* 20



mil. Sk. Spominajt Veritel', a.s, REJDA hovori, ze uz ma k zaujmovej osobe 3 telefonne ¢isla
na nasadenie ITP. REJDA vysvetl'uje VARGOVI problémy okolo realizacie rozrabania
zédujmovej osoby (ukony, spisy atd’.).

VARGA sa pyta REJDU na spolocnost’ V.O.D.S. (,,Je tam nieco?). REJDA vysvetl'uje, Ze
Cast’ je uz vo vySetrovani a ¢ast’ ma eSte stale operativa, ktora preveruje pouzitie vsetkych
prispevkov z Recyklaéného fondu. VARGA sa este spyta VALASIKA, ¢i tam vidi nejaky
problém.

VARGA rozprava ako vsetci kradnu a ako sa uz do volieb neda vela urobit. VARGA
rozprava o BN stretnuti, na ktorom boli okrem neho aj minister hospodérstva Jirko
MALCHAREK, minister zdravotnictva Rudolf ZAJAC, minister kultary TOTH a poslanci
ELSNER, KOLESAR a DZUPA (vsetci odisli z HZDS do Malcharkovho poslaneckého
klubu). Fero TOTH tam dotiahol nejaku star§iu pani - §tatnu tajomni¢ku Ministerstva
Skolstva. T4 jediné bola podl'a VARGU celkom normalna.

REJDA sa pyta VARGU: ,,Siskari ti nedaji pokoj? VARGA hovori, Ze iSla nejaka sprava zo
SIS na MV SR 0 VARGOVI a REJDOVI. ’ubo SEVCIK (poradca Malcharka dosadeny
Has¢akom, predseda DR SE, a.s.) sa pytal VARGU, ¢i vie o tom, ze dava REJDOVI 40 - 50
tis. Sk mesa¢ne. REJDA hovori, Zze uZ aj jeho sa pytali na jeho spolupracu s VARGOM a
PENTOU. REJDA hovoril s KRIZALKOVICOM (pozn. sprac.: byvaly riaditel’ ingpekcie MV
SR, minister PALKO ho odvolal, minister PADO ho zobral spit’ za svojho poradcu), ktory
mu potvrdil, Ze boli nejaké spravy na REJDU, ale REJDA mu vysvetlil, Ze riaditel’
kontrarozviedky ARPAS - PETRAS sa uvedenymi spravami len snazi posliapat REJDOV
kredit a znizit’ jeho doveryhodnost, pretoze zistil, Ze REJDA ma na neho kompromitujice
materialy (,,mame na neho kopu veci®). REJDA hovori, Ze spravy na jeho spolupracu s
VARGOM a PENTOU ili z 5. odboru kontrarozviedky SIS- odbor ekonomiky a boja proti
organizovanej kriminalite.

REJDA vysvetl'uje VARGOVI, ze ARPAS cez svoju manzelku (tieZ pracuje v SIS) riadil
biskupa roznavskej diecézy, ktory podpisal zmenky na 250 mil. Sk a zakladal cirkevné
majetky (pozn. sprac.: 3 Sl v DT 5. odboru).

REJDA hovori o svojom d’alSom stretnuti s riaditel'om 1. odboru sekcie D SIS FrantiSkom
POLAKOM. POLAK mu hovoril, Ze jeho nadriadeni mali informacie o ich prvom stretnuti.
POLAK im potvrdil, ze vyvolal s REJDOM stretnutie. REJDA sa pyta VARGU odkial’ mali
siskari informécie o prvom stretnuti. REJDA sa pyta VARGU ¢i sa niekde pytal na POLAKA.
VARGA hovori, Ze sa sice na POLAKA pytal, ale neuvadzal iadne suvislosti. REJDA
hovori, 7 POLAK mu hovoril, 7e ma dohody so SLOTOM a FICOM a ze ma nabeh na
namestnika riaditel’a SIS (pozn. sprac.: nie je jasné, ¢i to POLAK povedal o sebe alebo o
ARPASOVI - z kontextu pravdepodobne o0 ARPASOVI).

REJDA hovori, Ze si uz vybavil, Ze na neho nepojde zo SIS uz ziadna sprava. (,,Ja som si to
zabezpedil®). ,,Ze ked’ aj nie¢o agenti donesu, zo SIS ni¢ nevyjde“. REJDA ako protihodnotu
ponukol, ze sa nebude kriminalizovat’ SLOTA a Ze nebude rozrabat’ SMER.

REJDA a VARGA $pekuluju kto mohol na nich dat’ uvedent informaciu. Spominaju
niekol’ko mien byvalych policajtov, ktori robili v policii a potom presli k SIS (spominaji opat’
5. odbor kontrarozviedky). Spominaju mena ,,Palo Mucka®, ,,Imrisek®, ,,Palko®, ,,Palkovic*,
,Cvik* - mend nie je presne rozumiet’. Debatu uzatvaraju, ze sa to pokusia zistit’ a ked’ sa im
to nepodari zistit’, tak po vol'bach to urcite vyjde najavo.

REJDA hovori, Ze jeho $éf Tibor GASPAR mal uz rokovania s viacerymi politikmi
(KALINAK, KDH...), ktori ho uistili, Ze by po vol'bach mal zostat’ na svojom poste. VARGA
oponuje REJDOVI, Ze to moze byt tplne inak. Hovori, Ze dnes eSte nikto nevie kto bude
minister vnutra. Minister si hned’ vymeni policajného prezidenta a ten vymeni viceprezidenta
a Séfov protikorupcného a organizovaného. Uvadza hypoteticky priklad, ze keby sa
policajnym prezidentom stal Michal HRBACEK, tak on bude $§éfom protikorupéného a Mat'o



LIESKOVSKY $éfom organizovaného. Nie preto, Ze by bol chytrejsi ako GASPAR, ale
preto, aby sa vedeli medzi sebou dohodnut’, ze ,.koho dojebat’ a koho nechat’ na pokoji®.
VARGA uvédza d’ali priklad, ked MECIAR 3 krét slubil pred REZESOM Milanovi
BALISOVI funkciu ministra vnttra a po vol'bach sa na nich vykaslal a ete sa ich snazil
odstavit’ od REZESA. Hovoril o nich ako o vagabundoch a skrachovanych policajtoch.
VARGA ironizuje, Ze sa ¢uduje, Ze mu este BALIS nezavolal, aby zohnal Pudi, Ze po vol'bach
idu obsadit’ Ministerstvo vnutra.

REJDA hovori o automobile, ktory si ide kupit’. Ide o 5 ro¢ny Mitsubishi Galant za 290 tis.
Sk. REJDA ho mé z nezndmych dovodov dostat’ za 250, resp. 150 tis. Sk. REJDA to uz
oznamil svojmu $éfovi.

VARGA hovori aby sa REJDA pozrel na pripad Hanky BUBENIKOVEJ z FNM. REJDA
hovori, ze eSte to presne nevie, ale Ze predavali nieco z majetku podniku, ktory sa
privatizoval. VARGA oponuje, Ze oni maju teraz taky isty problém s bratislavskym letiskom,
ktoré uz sprivatizovali, ale eSte neprevzali kontrolu a manazment letiska si nad’alej vypisuje
vyberové konania a nemoézu to zastavit. Podl'a VARGU sa s tym ni¢ neda robit’ a
BUBENIKOVA pravdepodobne ni¢ neporusila (pozn. sprac.: VARGA pravdepodobne cez
REJDU lobuje na prikaz HASCAKA v prospech zastavenia vySetrovania pripadu, v ktorom je
zaangazovana aj BUBENIKOVA).

30.3.2006 (Zolthn VARGA. Ing. Jan REJDA)

14.50 hod. -15.18 hod.

REJDA hned’ po vstupe do priestoru hovori: ,,Zistil som kto to na nas vypisuje®.

REJDA bol na stretnuti s BN ,,MaroSom*, ktory ma kamarata na SISke. Maro§ mu povedal,
ze na nich (REJDA, VARGA) vypisuje pamflety ,,muz tej baby zo SISky, ktoru teraz chytili
pri Bielikovi“ - ,,§¢f kontrarozviedky ARPAS osobne pisal tu spravu®. REJDA je
presvedceny, ze ,,Maro$“ mu hovoril pravdu, pretoze mu to potvrdil vcera aj d’alsi zdroj
(pozn. sprac.: asi POLAK). VARGA sa pyta kto je ti baba. REJDA hovori, Ze to je Dana
ARPASOVA - manzelka §éfa kontrarozviedky SIS ARPASA - PETRASA, ktora REJDOVI
prechadza vo vySetrovani kauzy na biskupskom trade v Roznave - Bathory. Dana
ARPASOVA pracuje na SIS na odbore riadenom POLAKOM.

VARGA sa pyta REJDU odkial’ méze ARPAS vediet’ o spolupraci REJDU a VARGU.
REJDA odpovedé&ze nevie, ale bolo mu povedané, Ze uvedena informacia nesla zo Ziadneho
odboru, ale ju napisal osobne $¢f kontrarozviedky ARPAS. VARGA sa pyta odkial’ potom o
spolupraci REJDU s VARGOM mohol vediet POLAK. REJDA nevie, ale hovori, ze POLAK
hovoril pravdu, pstoze mu to nezavisle potvrdil aj ,,Maro$*.

VARGA odpoveda: ,,No dobre. To si budeme musiet’ bez reSpektu na nich nie¢o vymysliet’.*
REJDA zistil, Ze ich byvaly kolega (kukla¢) BNO ,,Dusan* sa o nich na SIS vyjadruje
negativne, ale REJDA nema potvrdené, ze ,,Dusan” je aj za informaciami o spolupraci
REJDU s VARGOM. REJDA nema potvrdené, Ze ,,Dusan‘ urcite pracuje na SIS, ale ma
potvrdené, ze sa v SIS negativne vyjadruje o celej ich byvalej partii. VARGA sa pyta ¢i aj o
ostatnych. REJDA odpoveda, Ze aj o ostatnych — o ,,Robovi, o Cubovi®“. VARGA hovori:
,,Co mu treba rozbit’ picu?

REJDA hovori, Ze podl'a MaroSovho zdroja v SIS je o nich (REJDA, VARGA,...) na SIS
enormny zaujem. REJDA to dava do stvisu s tym, Ze jeho kolega GABCO (jeho Zena robi na
SIS) ma pristup k sitidnym spravam, operativnym a vySetrovacim spisom a siskari cez neho
vidia vietko o Urad boja proti korupcii robi. Ma to ale jeden ha¢ik - REJDOVE spisy sU
tajné, maju do nich pristup len REJDA a riaditel’ Tibor GASPAR. Ostatni vedfici pracovnici
UBPK vediao tom, Ze tieto spisy existuju, ale nemaju do nich pristup (,,po kazdej porade
vykopne GASPAR vsetkych von a uvedené pripady riesi len so mnou*). Podl'a REJDU sa
siskari boja uvedenych spisov, pretoze nevedia presne ¢o REJDA a GASPAR robia, a preto
majl o neenormny zaujem. REJDA hovori, Ze mu Tibor GASPAR slibil, Ze ak zostane po



vol'bach vo svojej funkcii, tak GABCA vyhodi. VARGA sa pyta, pre¢o ho GASPAR
nevyhodi uZ teraz. REJDA nevie (nemohol sa to GASPARA ako riaditel’a priamo opytat’).
REJDA si mysli, ze mu osobne GABCO moc uskodit’ nemdZe, pretoZe nevie presne o
REJDA robi.

VARGA sa pyta REJDU, ¢i toho ,,Dusana‘“ nechaju tak, alebo ho budu riesit. REJDA
navrhuje aby ho dotiahli na nejaké stretnutie. REJDA ho zatial’ nechce riesit’, kym nemaju
100% istotu, Ze za informaciou o spolupraci REJDU s VARGOM bol ,,Dusan. VARGA
hovori: ,,Vsak bol jeden z nas* (kuklac¢i). VARGA hovori, Ze ,,DuSana‘“ nemal nikdy rad, ze
on ma na takych l'udi nos, vzdy si myslel, ze ,,Dusan* je podrazak a uz

vtedy “by mu najradSej jebol". VARGA navrhuje, Ze dotiahne ,,Dusana® na pivo, kde bude
REJDA, VARGA, ,,Robo, ,,Lubo* a VARGA sa spyta Dusana ,,¢i mu nejebe* a ze ak sa eSte
raz dozvie o takych informéciach, ,,tak mu bude Slovensko malé*“. VARGA hovori o
moznosti jeho fyzickej likvidacie. Hovori, ze ked’ ho stretne, tak mu ,,najebe na ulici, do pici,
kokotovi®.

VARGA sa pyta: ,,Jak sa vola ta pica?“ REJDA odpovedd, VARGA si zapisuje: ,,Dana
Arpésova, Dana PetraSova, ona je z Levic, krycie meno ma Kovacova, aj iné, je to manzelka
$éfa kontry PETRASA“. VARGA sa pyta na krstné meno ARPASA. REJDA nevie a
vysvetl'uje, Ze krycie meno ma PETRAS.

REJDA hovori, Ze bol z celej situacie nahnevany a vo veci ARPASA - PETRASA bol za
svojim §éfom Tiborom GASPAROM. GASPAR mu povedal: ,, Neboj sa Jano, najprv musis
vychladnit’ a potom ich zrealizujeme. Aj ja mam na nich informacie®.

REJDA pokracuje v diktovani faktov k PETRASOVEJ - KOVACOVEJ, ktoré si VARGA
zapisuje: ,,Ona ako agentka riadila toho kiiaza Bathoryho z Roziavy -konatel’ biskupského
uradu, ¢o podpisal zmenky a zakladal a predaval cirkevné majetky. Bathory je v uvedenej
kauze obvineny, je stithany, bola na neho objednavka vrazdy, SIS ho chrénila a teraz je
chraneny svedok. SISka ho dala do védzenskej nemocnice, dala skimat’ jeho duSevny stav a
SIS zariadila, ze je nesvojpravny.“ REJDA hovori, Ze to riesil: ,,Bol tam zavizny pokyn
prokuratora na opoznanie PETRASOVE], ale tym padom, Ze toho kitaza zbavili svojpravnosti
nebude Petragova opoznana.“ VARGA sa pyta, i KOVACOVA riadila toho kitaza pod tymto
menom. REJDA nevie, alea to niekde zapisané. PETRASOVA - KOVACOVA okrem toho
vystupuje aj v kauze BIELIK. PETRASOVA — KOVACOVA je v SIS zaradena na odbore,
ktory riadi POLAK a ktory mé na starosti politické strany, cirkvi a korupciu v $tatnej sprave.
REJDA hovori, ze Duro bude nazov odboru vediet’ presne (pravdepodobne HOLDOS).
VARGA hovori, Ze si to nezapisuje pre Dura, ale pre Slava (HASCAK). REJDA hovori, Ze
ma k tomu kompletny materidl. VARGA sa pyta, ¢i mu ho vie REJDA dodat’. REJDA
odpoveda: ,,Ano, viem ho dodat*. VARGA hovori, ze to da Slavovi.

VARGA sa pyta: ,,Co to je za pi¢u ta PETRASOVA?“ REJDA odpoveda: “Jeblina. Uz davno
mala ist’ pre¢ z tej SISky, mala tam nejaké prisery a je tam furt. Drzi ju tam PETRAS*.
VARGA sa pyta kolko rokov ma PETRASOVA. REJDA hovori, Ze to je vietko v tych
papieroch, ktoré mu méZe dodat’ uz zajtra. VARGA hovori, Ze staci aZ v pondelok (3.4.2006).
VARGA sa pyta, ¢ ,,Dusan robi na SIS pod POLAKOM. REJDA presne nevie, ale asi nie,
,.Dusan“ by mal robit’ na organizovanom zlo¢ine pod PETRASOM.

REJDA sapyta VARGU, Ze &o to je za derava SISka, ked’ mu to okrem POLAKA dogiel
povedat’ aj ,,Maros“,... VARGA ho prerusi: ,,SIS je celd derava“. REJDA pokracuje, Ze mu to
bol Maros povedat’ dnes (Maros je pravdepodobne kolega REJDU na PPZ). Maro§ mu
povedal, ze ma vnutri v SIS kamarata na vysokom mieste (REJDA mu povedal, Ze vie o
tychto kontaktoch) a Ze ma informécie o spravach na REJDU, Ze ich napisal osobne muz tej
baby ¢o sa stretla zo sudcom ohl'adne Bielika. VARGA sa pyta &i je ARPAS vo funkcii za
KDH. REJDA presanevie, ale ARPAS je z Levic, napadlo ho, Ze by mohol byt’ za
Madarov.



REJDA sumarizuje, Ze je dobre, Ze uz maju pdvodcu sprav o nich lokalizovaného. VARGA
hovori, ze zajtra bude s ,,Fratrikom* a pozru sa na to. VARGA hovori, zZe jeho nejaky
,ARPAS - PINDAS* netrapi, ale nebude si utierat’ hubu do REJDU. Bude to treba pustit’
Specidlnym sudcom a prokuratorom.

VARGA bol véera (29.3.2006) na kapalisku vo Vel'kom Mederi. REJDA hovori, ze siskari st
nervozni z toho, ze vidia na vypisoch z hovorov, Ze oni (REJDA a spol.) komunikuju z VOS,
VSS, médiami (STV, novinari). REJDA este pojde za GASPAROM ohl'adne rozpracovania
PETRASA - ARPASA. GASPAR mozno do volieb nebude chciet’ do toho ist. Mozno ho
rozpracuji az po volbach. REJDA hovori, Ze mu novinarka Zemlova (SME) hovorila: ,,Jano,
ak mas nieco na SIS, ja to uverejnim hned”." VARGA hovori REJDOVI aby to Zemlove;j
pustil. REJDA hovori, Ze mé na nich zvnutra aj kopu inych materidlov — zneuzivanie
sluzobnych vozidiel, zneuzivanie sluzobnych bytov, kupéenie s bezpe¢nostnymi previerkami.
REJDA maé presné informacie kde, kedy, ako. REJDA to ma od ¢loveka ¢o bol v SIS, teraz
odisiel do VOS a pustil to. Su to vSetko Cerstvé veci.

REJDA hovori, e ked sa PETRAS dozvie, ze REJDA o fiom vie, tak mu mozno da pokoj. Je
tiez mozné, Ze sa do SIS po vol'bach dostane Duri (pravdepodobne HOLDOS) a bude to v
poriadku.

REJDA hovori ako dnes pritlacil na MaroSa (pravdepodobne podriadeny) v pripade
urychlenie kauzy spoloénosti Merkuria - Zoroslav Kollar (balik pohl'adavok VUB).

Bolo tam 32 pohl'adavok a on eSte nemal vycislenych 5. REJDA vysvetl'uje procesné veci.
VARGA hovori, Ze je dnes pozvany na otvorenie konakového baru, ktory si v Bratislave
otvaraju 3 l'udia z KoSic (vdzby na Igor Sidor) — €lenské je 250 tis. Sk na rok, 5 tis. Sk
mesacne a este sa plati za konzumaciu. VARGA sa smeje, Ze by bolo dobr¢ keby s nim
spolupracovali, pretoze mdze dat’ tip 'udom na G-ckovych Mercedesoch, ktori pridu do baru
pit’ aj bez ¢lenského.

REJDA este ide po tomto stretnuti za MiSom ohl'adne toho uplatku.

Hovoria o pripade najdenych tankov pri Martine (ROBWR®=adik). Zhoduju sa na tom, ze
Rondik skon¢il (pravdepodobne ho poznaji). REJDA hovori, Ze medializaciu spustil Vyboh z
Willingu, ale nie je to na trestné stihanie, resp. ked’ aj budu trestne stihani, tak odstideni
nebudi. Bavia sa o tom, Ze Vyboh dosiel za Rondikom a chcel uvedené tanky exportovat’ do
Kazachstanu a nie do Ciech. Okrem toho chcel 20% zo zisku. Rondik to odmietol a Vyboh
spustil medializaciu. Rozpravaji o moznej fyzickej likvidacii (nie je jasné koho).

Celkovo pbésobi REJDA mierne nervoznym dojmom, VARGA pdsobi sebavedomym
dojmom.

Poznatky k ¢innosti predstavitelov SBS Dynasty, a.s. a vizba na medidlnu

kampan voci prisluSnikom SIS

Slovenska informacna sluzba dlhodobo ziskava informécie k ¢innosti Sikromne;
bezpecnostnej sluzbe Dynasty, a.s. a k ¢innosti jej hlavného predstavitel'a Ing. Miroslava
GUMANA (byvaly prislusnik SIS), ktory je predsedom dozornej rady spolo¢nosti. Slovenska
informacna sluzba ziskala niekol’ko na sebe nezavislych informacii o unikoch utajovanych
informacii zo SIS smerom k tejto osobe a o jeho spolupréci so Struktirami organizovaného
zlo¢inu. Boli ziskané informacie

0] uniku utajovanych skutocnosti zo SIS, ked’ Ing. Miroslav GUMAN potvrdil zaujmove;j
osobe SIS, Ze osoba s ktorou sa ma stretntit’ je prislusnik SIS, ¢im st’azil preverovanie jeho
podozrivych aktivit a prezradil identitu prisluSnika SIS neopravnenej osobe. Ing. Miroslav
GUMAN tiez dlhodobo spolupracuje a udrziava priatel'sky vztah s Ing. Martinom
BABIAROM, ktory v SR reprezentuje gny ukrajinskych skupin organizovaného zlo¢inu
(Ing. BABIAR je zndmy najmé z medializovanej kauzy ked’ si objednal vrazdu predsedu
Dozornej rady Chemko Strazske Milana SPAKA). Boli tiez ziskané informacie o snahe Ing.
Miroslava GUMANA o vymenu SBS v Slovelych elektrariiach a.s. v roku 2000 v prospech



SBS Dynasty, a.s. Z dovodu jeho aktivit prislo takmer ku vladnej krize ( DYNASTY sa vtedy
zastaval Jozef MIGAS).

Dna 01.07.2005 bola Slovenskou informacnou sluzbou ziskana spravodajska informacia pod
¢.p. 63/956-V-391-52/2005 o podnikatel'skej ¢innosti SBS DYNASTY, a.s. a jej majitela
Ing. Miroslava GUMANA v spojitosti so spolocnostou Slovak Telecom, a.s. (ST). Na zaklade
ziskanych informacii existuje podozrenie z nezdkonného zneuzivania utajovanych skuto¢nosti
tykajucich sa nasadzovania legalnych odposluchov $tatnych instittcii, majtcich na tato
¢innost’ opravnenie v prostredi ST, a.s. a ich dcérskej spolo¢nosti mobilného operatora T-
Mobile, a.s. Na odbore bezpecnosti ST, a.s. (riaditel’ FrantiSek GAULIEDER), ktory
zabezpecuje podmienky na nasadenie zakonne povolenych ITP, pracuje skupina osob, ktori st
byvali prislusnici bezpecnostnych a spravodajskych zloziek MV SR, VOS a SIS. a ktori pred
rokom 1989 pésobili vo VKR (Vojenska kontrarozviedka). Ide o osoby

JUDr. Rudolf DEMECKO, Mario BARKAC a Ing. Stanislav SIMON: Tito zamestnanci ST,
a.s. zaroven pracuju na dohodu pre SBS DYNASTY, a.s., pre ktort vykonavaju detektivne
sluzby. Slovenska informacna sluzba zistila, ze uvedené osoby aj napriek tomu, ze nemaji
bezpe&nostni previerku na stupeii utajenia DOVERNE, sa oboznamuju s prislusnou
dokumentaciou pri nasadzovani legalnych odposluchov v tomto stupni utajenia.
Prostrednictvom uvedenych os6b dochadzalo v ST, a.s. aj k uniku informécii o osobéach, na
ktoré boli zadkonne nasadené ITP.

Uveden¢ informécie boli neopravnene odovzdavané majitelovi SBS DYNASTY, a.s.

Ing. Miroslavovi GUMANOVI, ktory ich vyuzival vo svojej podnikatel'skej ¢innosti.
Nasledne cca 1 mesiac po ziskani vysSie uvedenej informacie bolo Slovenskou informacnou
sluzbou zistené, ze osoby z vedenia SBS DYNASTY a.s. boli oboznamené s obsahom
horeuvedenej spravodajskej informacie a aj s d’al§imi operativnymi utajovanymi
skutoénostami SIS. Unik utajovanych skutonosti smerom k SBS DYNASTY a.s. prebehol
cez prisléni¢ku 6. odboru sekcie D SIS Iveta SIMONOVA, ktoré je manzelkou
zaangazovaného Ing. Stanislava SIMONA. Tieto skuto&nosti boli popisané v spravodajskej
informacii ¢.p. 63/956-V-391-59/2005-S

z 16.8.2005, ktora bola na d’alie presetrenie postupena inspekcii SIS - sekcii S. Okrem toho
bola ziskana dopliiujuca informécia o tiniku utajovanych skuto¢nosti s prostredia ST a.s. pod
¢.p. 63/956-V-391-60/2005S.

Dna 23.11. 2005 obdrzala SIS staznost’ SBS DYNASTY a.s.,, PODOZRENIE NA PODIEL
PRISLUSNIKOV SIS NA DISKREDITOVANI SBS DYNASTY a.s., ktora sa podl'a
stazovatel'a vo svojej podstate opierala o poznatky ziskané detektivnym preverovanim
pracovnikov SBS DYNASTY a.s. v prostredi byvalych prislusnikov SIS a STB z Kogického
regionu. V skutoénosti vak tieto poznatky SBS DYNASTY a.s. ziskala z prostredia SIS cez
Ivetu SIMONOVU. Komisia SIS zriadena na presetrenie staznosti SBS DYNASTY, a.s.
vyhodnotila tuto st'aznost’ ako neopodstatnentl.

Diia 1.12.2005 podala staznost’ riaditelovi SIS aj prislusnic¢ka SIS Iveta SIMONOVA.
Staznost’ bola v podobnom duchu ako staznost’ SBS Dynasty, a.s. a bola namierena voci
postupu prislusnikov SIS, ktorym mali imyselne poskodit’ jej dobré meno, prava a pravom
chranené zaujmy spolo¢nosti Slovak Telekom a.s. a jej zamestnancov. Komisia sekcie D SIS
zriadend na preSetrenie st'aznosti vyhodnotila aj tuto staznost’ ako neopodstatnent.

Unik utajovanych skutoénosti, ktorého sa mala dopustit’ Iveta SIMONOVA presetruje od
polovice mesiaca august 2005 inSpekcia SIS - sekcia S SIS so zatial’ nezndmym vysledkom.
Ing. Miroslav GUMAN sa spolo¢ne s osobami Daniel JACKULIAK (byvaly zastupca
riaditel’a VOS povereny riadenim) a Stanislav SIMON (byvaly riaditel VOS, byvaly zastupca



riaditel'a odboru sekcie D SIS) dlhodobo zaoberaju ziskavanim informacii o sucasnych
funkcionaroch SIS a ich naslednym poskytovanim (spravidla anonymnou formou) dstavnym
¢initel'om a veducim predstavitel'om organov $tatnej spravy. Ich hlavnym dlhodobej$im

cielom je ziskat’ po parlamentnych vol'bach v Slovenskej informacnej sluzbe funkcie, resp.
postarenie na ovplyviiovanie procesov v oblasti obchodovania s vojenskym materialom a v
oblasti sukromnych bezpec¢nostnych sluzieb, t.j. v oblastiach v ktorych posobia ako sukromni
podnikatelia v sucasnosti (GUMAN vo svojom okoli vyhlasuje, Ze po vol'bach bude

riaditelom kontrarozviedky SIS). Kratkodobym ciel'om ich ¢innosti je ovplyvnit’ vyjadrenie

SIS k udeleniu licencie SBS DYNASTY, a.s. v zmysle zakona o prevadzkovani SBS,
nakol’ko neudelenim tejto licencie dojde k zamedzeniu ich podnikatel'skej Cinnosti.

Aktivity uvedenych osob sa s bliziacimi parlamentnymi vol'bami stupiiuju. Bolo tiez zistené,

7e diskreditaéné informacie na funkcionarov SIS poskytli uvedené osoby aj Uradu boja proti
korupcii PPZ SR, kde tidajnt nelegalnu ¢innost’ funkciondrov SIS presetruje oddelenie

vedené Ing. Janom REJDOM, ku ktorému Slovenska informacna sluzba ziskala informéacie o
jeho nelegalnej ¢innosti, a ktory ma tak na diskreditacii funkcionarov SIS vlastny motiv - vid’
dalej.

Poznatky ku korupénej €innosti prislusnika PPZ SR a vizba na medidlnu

kampai voci prislusnikom SIS

Slovenska informa¢na sluzba ziskala prostrednictvom pouzitia informaéno-technického
prostriedku (ITP) na osobu Zoltan VARGA, ktory bol schvaleny sudcom Krajského sudu
Bratislava diia 23.11.2005 operativne poznatky k ¢innosti prislusnika PPZ Ing. Jan REJDA,
ktory je veduci oddelenia zvlastnych ¢innosti Uradu boja proti korupcii PPZ SR v prospech
finanénej skupiny PENTA. Nasadenim informacno -technického prostriedku na osobu Zoltan
VARGA SIS sledovala rozkrytie nelegalnych aktivit osoby Zoltdn VARGA v oblasti
podvodov na spotrebnej dani z lichu a jeho korupcnu spolupracu s dovtedy neustanovenymi
prislusnikmi organov policie, $tatnej spravy a finan¢nych institacii (vid’ zdévodnenie Ziadosti
SIS na Krajsky sud Bratislava o pouzitie informacno - technického prostriedku, ¢.p. 63/950-0-
284-2/20055). Slovenska informaéna sluzba nemala do nasadenia uvedeného

ITP Ziadnu vedomost’ o spolupréci Zoltana VARGU s Ing. Janom REJDOM. Ako jedna z
prvych osob, ku ktorej na zaklade pouzitia ITP ziskala SIS informéacie o jeho spolupraci so
Zoltanom Vargom bol 8.12.2005 zisteny vtedy eSte neopoznany prisluSnik PPZ, ku ktorému
bolo dodatoc¢ne na zéklade nim uvedenych identifikaénych znakov az koncom decembra 2005
zisten€, ze sa jedna o osobu Ing. Jan REJDA (vid’ prilohu €. 2).

Na zéklade nasadeného ITP bolo zistené, Ze Ing. Jan REJDA odovzdava PENTE operativne
informacie z prostredia PPZ vrétane tzv. realizakov a nésledne pokynov od vysetrovatel'ov a
prokuratorov, ktoré mu ,,prejdu cez ruku® a ku ktorym sa ma moznost’ v ramci UBPK dostat’.

Za uvedenu ¢innost’ inkasuje od finan¢nej skupiny PENTA prostrednictvom Zoltana VARGU
pausalne 50 - 100 tisic Sk na Stvrtroka a za kazdy operativny poznatok (na ¢om sa aktudlne
pracuje) sa pohybuje odmena od 3 - 5 tis. Sklazdy ,,stiahnuty realizak* odstapeny
vySetrovatel'ovi sa odmena pohybuje od 5 - 10 tis. Sk. Za rok 2005 Ing. REJDA riesil pre
Zoltana VARGU celkovo 11 roznych operativnych Setreni a tzv. realizdkov. Ziskané poznatky
nasledne PENTA vyuziva na ovplyvilovanie vo svoj prospech pri privatizécii Statneho

majetku (napr. letiska, Cargo) a pri ziskavani vyznamnych Statnych zakdzok, hlavne v oblasti
energetiky a zdravotnictva. Zakladné skutocnosti k nelegélnej ¢innosti Ing. Jana REJDU boli
nasledne popisané v sprave#taj informacii ¢.p. 63/956-V-689-5/2006-S z 24.1.2006, ktora
z taktickych dévodov nebola odstipena mimo SIS.

Po zachyte tychto informacii sa z poverenia riaditel’a SIS uskuto¢nilo stretnutie riaditel’a

sekcie D SIS, jeho zastupcov a riaditel’a 1. odboru sekcie D s Prezidentom Policajného zboru
SR Antonom KULICHOM a riadite’om Uradu boja proti korupcii PPZ SR Tiborom



GASPAROM, ktory je priamy nadriadeny Ing. Jana REJDU. Na uvedenom stretnuti boli
funkcionari PPZ oboznameni s korup¢nou ¢innost'ou Ing. Jana REJDU.

Dna 15.2.2006 bola zo SIS odstpena spravodajska informacia ¢.p. 54-D-150-37/2006-S o
¢innosti financnej skupiny PENTA pri privatizacii Staitneho majetku, v ktorej sa po prvykrat
spomina aj Ing. Jdn REJDA ako osoba pracujuca v prospech PENTY. Adredétmi bo
predseda vlady SR a minister vnatra SR.

Ing. Jan REJDA sa nasledne z viacerych zdrojov (porusenim zdkona o ochrane utajovanych
skuto¢nosti) dozvedel, ze Slovenska informac¢na sluzba disponuje informéaciami o jeho
¢innosti v prospech financnej skupiny PENTA. Ako obranu voci uvedenym informéciam SIS
zacal vo vztahu k svojim nadriadenym a inSpekcii MV SR pouzivat’ legendu, ze skutocnosti
zistené SIS st vykons$truované a st len obrannou protireakciou funkcionarov SIS na zistenia
jeho oddelenia k nelegalnej ¢innosti funkcionarov SIS. Zistenia k idajnej nelegalnej ¢innosti
funkcionérov SIS ziskal v priebehu roka 2005 od byvalych prislusnikov SIS a VOS Miroslav
GUMAN, Daniel JACKULIAK a Stanislav SIMON, ktori nimi sleduju svoje osobné zaujmy
a vedu diskreditacnu kampai voci SIS. Slovenska informacna sluzba zistila, ze uvedené
materialy, ktoré Ing. Jan REJDA prezentuje ako kompromitacné materidly voci prislusnikom
SIS (najmi PETRASOVI) st procesne nevyuzitelné a na ich zéklade je mozné maximalne
vznesenie obvineniak8to¢nost, ze REJDA zacal kompromitaéné materialy voci
prislusnikom SIS pouzivat’ az po zisteniach SIS k jeho ¢innosti v prospech PENTY
potvrdzuje aj audiozaznam SIS z pouzitia informac¢no-technického prostriedku na osobu
Zoltdn VARGA, ktory bol schvaleny gdom Krajského stdu Bratislava diia 23.11.2005 (vid’
skrateny zdznam v prilohe €. 3 a 4). Ing. Jan REJDA k zisteniam SIS k jeho osobe
skontaktoval 28.2.2006 aj predstavitel’a financnej skupiny PENTA Zoltana VARGU, ktorému
uvedenu skutocnost’ tieZ oznamil.

Ing. Jan REJDA po naslednom zisteni, Ze spravodajské informéacie o jeho nelegélnej ¢innosti
v prospech finan¢nej skupiny PENTA pochadzajt priamo od riaditel’a sekcie D SIS
PETRASA opit kontaktoval 30.3.2006 predstavitel'a zaujmov finan¢nej skupiny PENTA
Zoltdna VARGU. VARGA po oboznameni sa so situaciou REJDOVI povedal: ,,No dobre. To
si budeme musiet’ bez reSpektu nieco na nich vymysliet. Bude to treba pustit’ Specidlnym
sudcom a prokuratorom.” REJDA v d’alSom rozhovore uvadza: ,,Mam dost’ papierov na neho
(PETRASA) a mbzem urobit’ to, Ze to pustim do médii, to o mam. Zemlovéa mi hovorila:
Jano, ak mas nieCo na SISku ja to uverejnim hned’.* Zoltan VARGA odpoveda REJDOVI:
»Pusti“. REJDA odpoveda: ,,Dobre*. K uvedenym skutocnostiam mé Slovenska informac¢na
sluzba audiozdznam z pouzitia informaéno-technického prostriedku na osobu Zoltan
VARGA, ktory bol schvaleny sudcom Krajského stidu Bratislava dna 23.11.2005 (vid’
skrateny zdznam v prilohe €. 5).

Slovenska informa¢na sluzba spracovala 6.4.2006 sihrnnt informaciu k uniku utajovanych
skuto€nosti z prostredia PPZ, v ktorej popisuje ¢innost’ Ing. Jana REJDU v prospech finan¢ne;j
skupiny PENTA. Uvedend informacia bola listom riaditel'a SIS pod ¢.p. 63/964-V-342-
53/20068S odstiipena Ministerstvu vntitra SR a tvori prilohu ¢€.1 tohto materialu. Informécia
obsahuje popis viacerych konkrétnych pripadov nelegalnej Cinnosti Ing. Jana REJDU v
prospech finan¢nej skupiny PENTA, tak ako ich REJDA sam interpretoval na stretnutiach s
predstavitel'om PENTY Zoltanom VARGOM. Slovenska informa¢na sluzba disponuje
audiozaznamami z ich stretnuti, ktoré potvrdzuju skuto¢nosti uvadzané vo vyssie uvedenej
informadcii SIS odstupenej MV SR (vid’ skrateny zdznam v prilohach €. 3,4 a 5). Slovenska
informacna sluzba doteraz nedostala od Ministerstva vnttra SR ziadnu spatnu vazbu k
predmetnému listu, SIS nebola informovana o opatreniach MV SR prijatych na zaklade listu a
ani nebola poziadana o vysvetlenie, pripadne doplnenie v liste uvadzanych skuto¢nosti.

Zo strany Ing. Jana REJDU boli nasledne vykonané aktivity smerom k postupnému
zverejiiovaniu informécii o aktivitach riaditel'a sekcie D SIS p. PETRASA a jeho manzelky,



ktora tiez pracuje v SIS. Tieto informécie prindSaju od 15. tyzdna 2006 (12.4.2006) najma
novinari Monika ZEMLOVA (SME) a Milan ZITNY (Domino Férum). Ing. Jan REJDA
fotokopie uvedenych materidlov v rozpore so zdkonom o ochrane utajovanych skuto¢nosti
poskytol tiez predstavitel'om finan¢nej skupiny PENTA (cez Zoltana VARGU ich poskytol
Jaroslavovi HASCAKOVI).

Slovenska informacna sluzba tiez zistila, ze Ing. Jan REJDA pocita aj s moznost'ou, ze sa s
predstavitel'mi SIS dohodne a vymeni zastavenie spravodajského rozpracovania svojej osoby
za zastavenie negativnej medializacie funkcionarov SIS. Ing. Jan REJDA tiez pocita s
moznost’ou zmeny politickej situdcie po parlamentnych volbach, ked’ sa do riadiacich pozicii
v SIS mozu dostat’ vyssie uvedené osoby GUMAN, JACKULIAK, SIMON alebo osoba Juraj
HOLDOS (presadzovany finanénou skupinou PENTA), s ktorymi sa dohodne.

Na zéklade vyssie uvedenych skutocnosti Slovenska informac¢na sluzba z dovodu zaujatosti
ziada, aby bolo vySetrovanie pripadov dajnej nelegalnej ¢innosti funkcionarov SIS odnaté
Uradu boja proti korupcii PPZ a preradené na vySetrovanie Generalnej prokuratire SR.
Obdobny postup navrhujeme aj v pripade preSetrovania podozreni z nelegalnej ¢innosti
funkcionarov Uradu boja proti korupcii PPZ

Odoslané riaditel'ovi SIS Magalovi 19. 3. 2007 elektronickou postou SIS

Vézeny pan riaditel’,

Som prislusnikom 5. odboru sekcie D SIS kde som funkéne zaradeny ako veduci analytického
oddelenia. Obraciam sa na Vs so ziadostou o rieSenie trestnej ¢innosti prislusnikov SIS a
rieSenie narusenia osobnej bezpec¢nosti prislusnika SIS.

Oznamujem Vam, ze v mojom sukromnom byte bol koncom mesiaca november 2005
nainstalovany informacno-technicky prostriedok, prostrednictvom ktorého bola
zaznamenavana komunikécia v susednom byte vo vlastnictve zaujmovej osoby Zoltdn Varga
pod krycim nazvom ITP ,,Gorila®. Uvedené ITP bolo 23.11.2005 pod ¢.p. Ntt-3-D-2879/2005
riadne schvélené sudcom KS v Bshive. Zarovein bol v suvislosti s tymto ITP zalozeny
spravodajsky spis, ktory viedol vtedajsi zastupca riaditel’a 5. odboru pplk. VaZzecky (spis v
sucasnosti v archive). VSetky ukony tykajice sa inStalacie ITP, vymeny pamétovych nosicov
a ich vytaZovania som zabezpecoval ja osobne (inStalaciu v spolupraci s technikmi sekcie K).
Tiez vacsinu pisomnosti zo spisu k ITP Gorila (spracovanie zdovodneni Ziadosti o pouzitie
ITP, informécii o priebehu pouZivania ITP pre sudcu, nové ziadost’ o pouZzitie ITP ,,Gorila 1*
apod) a vSetky do spisu zaradené tzv. ,,skratené¢ zaznamy" som spracovaval ja osobne. Pplk.
Vazecky viedol uvedeny spis len formélne a jeho tlohou bolo najmé zarad’ovat’ do neho
mnou dodané pisomnosti. O vSetkych v priebehu nasadenia ITP ziskanych skuto¢nostiach
som priebezne (Ustne a mailom) informoval vedenie odboru (riaditel’ pplk Nigut, zastupca
pplk. Vazecky) a vedenie sekcie (pplk. Petras a pplk. Forgac). Pre nové vedenie SIS som
25.8.2006 tiez vypracoval chronologiu ITP ,,Gorila* a ,,Gorila 1%, chronol6giu ohl'adne
poziadavky Odboru boja proti korupcii a organizovanej kriminalite Uradu in$pekénej sluzby
Policajného zboru SR (OBKOK UIS PZ) ¢.p. UIS-V-91-3/2006-KGK na poskytnutie
podkladov a audiozdznamov z ITP ,,Gorila* a prehl’ad spravodajskych informacii z ITP
,»@Gorila“ spracovanych na 5. odbore.

V tejto suvislosti Vas ziadam o rieSenie:

1. uniku utajovanych skuto€nosti z predmetného ITP byvalym riaditel'om sekcie D pplk.
PetraSom (Arpas), ktory predmetné utajované skutocnosti poskytol za uplatu 4 mil. Sk
predstaitelom financnej skupiny PENTA a za uplatu 2 mil. Sk byvalému ministrovi
hospodarstva J. Malcharkovi ¢im sa dopustil viacerych trestnych ¢inov a zaroven ohrozil
moju osobnu bezpecnost’ a bezpecnost’ mojej rodiny.

2. podozrenia z trestného Cinu zneuzitia pravomoci verejného ¢initel’a funkcionarmi 9.
odboru sekcie D (riaditel’ka Adamikova, jej zastupca Tkacik), ktori pravdepodobne na pokyn



nadriadenych vyhotovili odpovede na ziadost’ Odboru boja proti korupcii a organizovane;j
kriminalite Uradu in$pekénej sluzby Policajného zboru SR (OBKOK UIS PZ) &.p. UIS-V-91-
3/2006KOK na poskytnutie podkladov a audiozaznamov z ITP ,,Gorila* v tom zmysle, Ze
SIS uvedenymi audiozdznamami nedisponuje, ¢im zmarili vySetrovanie OBKOK UIS PZ a
zatajili dokazovy materidl k trestnej ¢innosti prislusnika PZ. Je mozné, Zze podobnym
spodsobom odpovedali aj na ziadosti Generalne;j

a Speciélnej prokuratiiry, ktoré boli o uvedenom pripade trestnej &innosti prisluinika PZ tiez
informované a je predpoklad, Ze tiez pozadovali dokazovy material v podobe audiozdznamov.
3. podozrenia z trestného ¢inu sprenevery a zneuzivania pravomoci verejného Cinitel’a
pplk. Vazeckym (pripadne d’alsimi osobami). Je mi znadme, Ze

v suvislosti s ITP Gorila bolo z osobitnych finan¢nych prostriedkov odboru cerpanych
minimalne20 tis. Sk a nieckol’ko predplatenych telefonnych kariet o com sa nachadzajt
doklady aj v spise ITP ,,Gorila®“. Jediné redlne vydavky ale predstavovali 3000 Sk na
odcestovanie mojej rodiny pocas vikendu ked’ sa uvedené ITP instalovalo. ZvySnych 17 tis.
Sk a pedplatené telefonne karty boli preukazatel'ne spreneverené.

4. podozrenia z niektorych d’alSich trestnych ¢inov suvisiacich s predmetnym ITP
Vazeny pan riaditel’,

Pri rieSeni uvedenych podozreni z trestnej ¢innosti sa obraciam priamo na Vas a nie na
svojich piamych nadriadenych hlavne z dovodu, Ze nechcem rozsirovat’ okruh osob, ktoré by
mali vedomost’ o uvedenych skuto¢nostiach sposobilych ohrozit’ moju bezpecnost’ a
bezpecnost’ mojej rodiny (najma umiestnenie ITP v mojom sikromnom byte). Dovol'ujem si
Vas upozorit, ze metddy prace osdb, ktoré tvorili predmet uvedeného ITP su trestné Ciny
vSetkych druhov, vratane fyzickej likvidacie. Dovol'ujem si Vam tiez oznamit’, ze v
predmetnom byte v susedstve s bytom zdujmovych 0sob Zijem so svojou manzelkou a dvoma
maloletymi synmi (6 rokov a 3 roky).

Dovol'ujem si Vas preto poziadat’ o ml¢anlivost’ a tieto skuto¢nosti neoznamovat’ d’al§im
osobam v SIS. Som pripraveny na spolupracu s Vami, pripadne na

spolupracu s OCTK (aZ po zbaveni ml&anlivosti).

Oslovujem Vas najmé z dovodu, Ze pocas 9-ro¢ného trvania mojho sluzobného pomeru v SIS
som nikdy neprisiel do konfliktu zo zakonom a dodrziavanie tohto principu je hlavnou
zlozkou mojej osobnej integrity. Neoznamenim uvedenych skuto¢nosti by som sa dopustil
trestného ¢inu Neozndmenia trestného ¢inu (§340 Trestného zékona).

Dufam, ze vzniknut situaciu vyrieSite spravodlivo a verim, Zze moju doveru nezneuzijete tak,
ako to urobil pan Arpas.

S uctou.

mjr. Ing. Peter MRAVEC

Ku v8etkym uvedenym skuto¢nostiam je potrebné uviest’, Ze skuto¢nosti ziskané
prostrednictvom ITP ,,Gorila* neboli pouzité v procesnom konani, niekol'’konasobny tinik
utajovanych skuto¢nosti nebol novym vedenim SIS preSetrovany, napriek tomu, Ze vSetky
podklady boli novému vedeniu SIS poskytnuté.

Je potrebné tiez uviest’, ze k tniku utajovanych skuto¢nosti z ITP ,,Gorila* bola operativnym
pracovnikom Iveta Simova ziskana 19.3.2007 spravodajsk4 informéacia 63/956-V-804-
10/20078S, ktora priamo hovori o tom, Ze byvaly riaditel’ sekcie D PaedDr. Cubomir Arpas
kontaktoval Zoltdna Vargu a@strednictvom neho odovzdal predstavitelom finanénej
skupiny PENTA za 3 4 mil. Sk nahravky z ITP ,,Gorila* na CD nosic¢i. Poziadavkou
predstavitelov PENTY bolo, aby boli uvedené prostriedky presunuté z ti¢tu na ucet.

Dal§im operativnym presetrovanim na 56. oddeleni 5. odboru sekcie D (cez Ziadosti na
komercné banky o vypisy z bankovych uctov Arpéasovej spolocnosti Identita, s.r.0.) bolo
zisten€, ze na Ucty tejto spolocnosti prichadzaju mesacne radovo niekol’kostotisicové platby
od spolo¢nosti Barkont, s.r.0., ICO: 35850493, ktorej jedinym spolo¢nikom a konatel'om je



Peter Demovic, r.¢. 720906/6425, bytom L. Novomestského 4, Pezinok, resp. Krikova 10,
Bratislava. Uvedeny Peter Demovic je v zdznamoch ITP ,,Gorila" spominany ako ,,Demo*,
ktory spolo¢ne so Zoltan Varga pracuje pre finan¢nt skupinu PENTA. Novy riaditel’ sekcie D
napriek tymto skuto¢nostiam odmietol akékol'vek d’alSie kroky smerom k rieSeniu tiniku
utajovanych skutocnosti ITP ,,Gorila* ako aj k vyuzitiu samotného obsahu ITP.

Priloha ¢. 1

Priloha listu riadi¢la SIS ministrovi vnttra SR ¢.p. 63/964-V-342-53/2006-S zaslana
6.4.2006

Poznatky SIS k tiniku utajovanych skuto¢nosti z prostredia P PZ SR

Slovenska informacna sluzba ziskala poznatky k ¢innosti finan¢nej skupiny PENTA, ktora
ziskava operativne informacigrostredia policie a nasledne ich dokaze vyuzit’ pri
ovplyvilovani vySetrovania v niektorych pripadoch, tykajicich sa prevazne zdvaznej
hospodarskej trestnej ¢innosti, ktoré sa riesia hlavne na Urade boja proti korupcii (UBPK).
Ziskané poznatky nasledn&WTA vyuziva na ovplyviiovanie vo svoj prospech pri
privatizacii Statneho majetku (napr. letiskd, Cargo) a pri ziskavani vyznamnych statnych
zakazok, hlavne v oblasti energetiky a zdravotnictva.

Osoba, ktora za uplatu pre PENTU v ramci policie pracuje, je Ing. Jan REJDA, ktory by mal
byt v sicasnosti zaradeny na UBPK vo funkcii vediceho oddelenia zvlastnych ¢innosti -
operacii s celoslovenskou pésobnostou. REIDOVYM predchodcom v tejto funkeii bol
PaedDr. Igor ORAVEC, ktory ho doporucil ako svojho nastupcu. K REJDOVI bolo zisteng,
7e v ramci policie v minulosti pracoval na PPU a taktie bol vedicim skupiny ochrany
$pecialneho prokuratora JUDr. Michala SERBINA.

Dalej bolo zistené, Ze na useku zabezpedenia bezpetnosti a ochrany spoloénosti (vratane
spravodajsk@jplni pre PENTU tlohy skupina byvalych prislusnikov PPZ SR a
spravodajskych zloziek. V tejto skupine ma vyznamné miesto aj osoba Zoltdn VARGA -
byvaly prislusnik PZ, ktory pracoval taktiez na PPU. VARGA zabezpecuje a plni pre PENTU
Ulohy a na pokyn jej ptstavitel'ov sprostredkovava stretnutia s viacerymi doposial
neustalenymi prisluSnikmi policie. VARGA je tiez prostrednikom na zber informécii medzi
PENTOU a Ing. Janom REJDOM. REJDA mu na jeho Ziadost’ dodéava vSetky operativne
informacie vratane tzv. realikov a nasledne pokynov od vysetrovatel'ov a prokuratorov,
ktoré mu ,,prejda cez ruku® a ku ktorym sa ma moznost’ v ramci UBPK dostat’. Taktiez plni
ulohy pre Zoltana VARGU (PENTU) vo forme r6znych presetrovani a miestnych
operativnych zistovani - lustracii pdl'a zadania. Za tieto ,,sluzby* pre PENTU dostava
prostrednictvom Zoltana VARGU pausalne 50 tisic Skk na Stvrtroka a za kazdy operativny
poznatok (na ¢om sa aktudlne pracuje) sa pohybuje odmena od 3-5 tisic SKK a za kazdy
,.stiahnuty realizak* odstiipeny vySetrovatel'ovi sa odmena pohybuje od 5-10 tis. SKK. Za rok
2005 Ing. REJDA riesil pre Zoltana VARGU celkovo 11 roznych operativnych Setreni a tzv.
realizakov.

REJDA aj so svojimi operativcami riesil aj pripady okolo privatizacie Letiska M. R. Stefanika
a privatizacie nékladnej zelezni¢nej dopravy ZS CARGO. Obidva tieto pripady riesil REJDA
na pokyn VARGU od PENTY. V pripade privatizacie Letiska M. R. Stefanika mu boli
PENTOU (podklady k Setreniu zabezpecil Mgr. Jaroslav HASCAK) dodané informacie o
spolupraciministra dopravy, post a telekomunikacii SR a ¢lenov privatiza¢nej komisie za
MDPT SR s konkurenénym konzorciom Albertis

zastreSovanym finan¢nou skupinou J&T. Prostrednictvom zacatého vySetrovania nasledne
PENTA v privatizaénom procese Letiska M.R. Stefanika vydierala predstavitelov MDPT SR.
Zakladné informécie o tejto ¢innosti REJDU uZ boli zo SIS na MV SR odstupené. REJDA
mal nasledne na otazky svojich nadriadenych (prezident PPZ, riaditel UBPK) pripravent
legendu, ktort mal aj papierovo podloZenu v spise a to sice tak, ze v pripade letiska sa
potvrdila ich vlastnd informacia P PZ, Ze subporadca MEINL Banky AG spolo¢nost SH&E



Limited spolo¢ne s predsedom privatiza¢nej komisie Dr. Branislavom KVASNICOM
pracovali v prospech konkuren¢ného subjektu J&T, ale nakoniec aj tak vyhralo konzorcium
TwoOne.

\% pripade ZS Cargo a.s. mali konat’ z iniciativy JUDr. Jana VAL’U a $pecialneho
prokuratora, takze su v obidvoch pripadoch ¢isti. Bolo tiez zistené, ze REJDA a VARGA v
pripade iniciacie niektorych Setreni UBPK v prospech PENTY pouZivaju z dovodov ochrany
zdrojov formu anonymnych oznadmeni, ktoré potom zacne REJDA Setrit’.

VARGA dostal od Jaroslava HASCAKA pre REJDU aj tlohu ohl'adne bliZsie nezisteného
trestného oznamenia na Ing. Annu BUBENIKOVU z FNM, ktora pracuje v prospech PENTY
(tdajne predavala nieCo z majetku podniku, ktory sa privatizoval). REJDA ma zabezpecit’
vSetky dostupné poznatky k tomu pripadu a cez svoje kontakty v PZ snazit’ sa to zahrat’ do
stratena, resp. zastavit’ pripadné trestné stihanie. Obdobnt ulohu dostal REJDA aj ¢o sa tyka
poznatkov odstiipenych zo SIS ohladom BRATISLAVSKEJ TEPLARENSKE] a.s., ktord ma
ist do privatizacie a ma o fiu eminentny zdujem PENTA. Dal3ou tlohou, ktord REJDA dostal
od PENTY je operativne rozpracovanie predsedu predstavenstva Vseobecnej zdravotnej
poistovne MUDr. Svitopluka HLAVACKU. MUDr. Hlavacka uz Pente tzv. prerastol cez
hlavu a nekond v sulade so zaujmami PENTY a podl'a vzajomnych dohdd. REJDA ma za
ulohu na neho nieco n4jst’. K danej veci sa REJDOVI podarilo zatial’ zistit’ len porusenie
zékona o verejnom obstaravani a zatial’ to nie je na trestné stihanie, o o ma PENTA
eminentny zaujem. Zoltin VARGA ma REJDOVI od HASCAKA poskytnit’ d’alsie podklady
na diskreditaciu MUDr. HLAVACKU.

REJDA sa v prospech PENTY zaoberda aj pripadornogpasti V.O.D.S. a.s., kde je uz ¢ast’
vo vySetrovani a d’al$iu Cast’ pripadu ma este stale operativa, ktora preveruje pouzitie
vSetkych prispevkov z Recykla¢ného fondu.

REJDA obdobnym sposobom spolupracuje aj s d’alsimi byvalymi prislugnikmi PPU PZ SR
ako nariklad Michal HRBACEK, Vlastimil ZAMBOCH a Martin LIESKOVSKY a ziskava
pre nich informacie déverného charakteru z prostredia PZ.

Dodatocne bolo zistené, ze REJDA z prostredia SIS ziskal informacie o tom, Ze SIS disponuje
horeuvedenymi informéciami o jelnosti v prospech PENTY. REJDA v priebehu 13.
tyzdna 2006 na pokyn Zoltana VARGU ako protiopatrenie k zisteniam SIS kontaktoval
novinarku dennika SME Moniku ZEMLOVU (s ktorou udrzuje neftandardné vzt'ahy) a
poskytol jej na zverejnenie diskreditaéné materidly k funkcionarom Slovenskej informacne;j
sluzby, ktoré boli v priebehu 14. tyzdia 2006 ZEMLOVOU aj ¢iastoéne zverejnené. Je
predpoklad, Ze obdobnym spdsobom sa k diskreditacnym informéciam k funkcionarom SIS
dostal aj novinar Milan ZITNY (Domino Férum). Kontakty na ZEMLOVU a ZITNEHO
ziskal REJDA od svojho predchodcu vo funkcii PaedDr. Igora ORAVCA. Diskreditacné
informacie na funkcionarov SIS. ktorymi REJDA disponuje mu uz davnejsie poskytli
Miroslav

GUMAN, Daniel JACKULIAK a Stanislav SIMON, ktori nimi sleduji svoje osobné zaujmy
a vedu diskredita¢nt kampan voci SIS.

Na zéaklade horeuvedenych skuto¢nosti je mozné ¢innost’ Ing. Jana REJDU kvalifikovat’ ako
unik utajovanych skutocnosti a zneuzitie pravomoci verejného ¢initel'a. Uvedené moze mat’
vplyv na posudzmnie bezpe¢nostnej spolahlivosti Ing. Jana REJDU podrla par. 14 ods. 2
pism. a) a c) bod 6 a 10 Zakona 215/2004 Z.z. Podl’a zisteni SIS priamy nadriadeny REJDU -
riaditel’ Uradu boja proti korupcii PaedDr. Tibor GASPAR je o horeuvedenych aktivitach
REJDU informovany.

Doplnujuce udaje

Ing. Jan REJDA, r.¢. 710801/6784, trvale bytom: Diely, Kmet'ova 23/8, Nitra

JUDr. Michal SERBIN, r.¢&. 521027/292, trvale bytom: Plickova 7470/3, BA

Zoltan VARGA, r.€. 660721/6825, trvale bytom Fedinova 1134/2, BA



Mgr. Jaroslav HASCAK r.¢. 690830/9452

Dr. Branislav KVASNICA CSc., r.¢. 660315/6230

Mgr. Jan VALO, r.¢. 631118/6772 -

Ing. Anna BUBENIKOVA. r.&. 635919/7504

MUDr. Svitopluk HLAVACKA, r.¢. 630709/6378

PaedDr. Igor ORAVEQC, r.¢. 620524/6432

Monika ZEMLOVA, r.¢. 725614/7316

Milan ZITNY, r.&. 520709/205

Ing. Miroslav GUMAN, r.¢. 590731/6833

Daniel JACKULIAK, r.¢. 661203/7069

Stanislav SIMON, r.¢&. 580708/6967

J&T, 1C0: 31391087

ZS CARGO a.s. ICO: 35828226

PENTA INVESTMENT a.s. ICO: 35898194

Letisko M.R.Stefénika, ICO:33884916

BRATISLAVSKA TEPLARENSKA a.s. BA, ICO: 35823542

V.0.D.S. as. KE, ICO: 36200301

VSEOBECNA ZDRAVOTNA POISTOVNA as., ICO: 36937874

Priloha €. 2

8.12.2005 Identifika¢né znaky funkciondra PPZ, ktory pracuje pre Zoltana Vargu

- stretnutie sa uskutocnilo 8.12.2005 v ¢ase od 16.40 hod. do 17.50 hod.

- pracuje vo veducej funkcii na Urade boja proti korupcii PPZ SR v Bratislave na
Racianskej ulici, pracovisko ma na 5. poschodi (na 4. poschodi pod nim je Ustav justi¢nej a
kriminalnej policie PPZ)

- jeho organizacné zlozka je zapojena do rieSenia pripadu Recykla¢ného fondu

- povodne pracoval pod Mgr. Jan Val'o — zastupca riaditel'a Uradu boja proti
organizovanej kriminalite. Este predtym posobil na PPU PPZ SR (pravdepodobne spoloéne s
Vargom)

- ma titul inZinier

- sukrome vlastni automobil S — Felicia, chce si kupit’ ojazdenu S - Octavia

- byva v BN bytovom dome na samom vrchu, kde je ¢len domového vyboru.

Varga mu plati 50 tis. Sk Stvrtrocne pausal. Okrem toho mu Varga plati osobitne za kazdy
pripad. Tento rok (2005) ié pre Vargu 4 pausaly, 3 realizaky a 4 d’alsie veci

- spolu 11 veci.

Rozpravaju aj o osobe Gabco, ktord odchadza z PPZ a ktorého manZelka, resp. partnerka robi
v SIS.

Varga ziskava informécie aj od inych policajtov, ktori si myslia, Ze maju tie najdolezitejSie
informécie. Varga sa st'aZuje, ze mu stale volaja a on sa kol'’kokrat stretdva k veciam ktoré
nemaji hodnotu. Radsej sa ale stretne k nevyznamnej veci ako keby mu malo ujst’ nieco
dolezité.

Dodato¢ne koncom decembra 2005 Slovenska informaéna sluzba na zaklade uvedenych
identifika¢nych znakov zistila, ze funkciondrom PPZ, ktory sa 8.12.2005 stretol so Zoltdnom
VARGOM je Ing. Jan REJDA veduci oddelenia zvlastnych &innosti UBPK PPZ SR.
Priloha ¢. 3

28.2.2006 (Zoltan VARGA. Ing. Jan REJDA) - skrateny zaznam

12.27 hod. - 12.56 hod. - skrateny zdznam

Stretnutie vyvolal pravdepodobne Ing. Jan REJ@Adci oddelenia zvlastnych ¢innosti
UBPK PPZ SR. REJDA informuje VARGU, Ze ho véera kontaktoval Jan POLAK. Ten mu
povedal, ze v SIS bol na odstupenie pre MV SR pripraveny material o spolupraci REJDU s
VARGOM. Podl’a tohto materialu ma VARGA platit REJDOVI 50 tis. Sk mesacne (pozn.



spracovatel’a - ide o ¢.p. 63/956-V-689-5/20068, ktora zostala na odbore, podla tejto SI plati
VARGA REJDOVI 50 tis. Sk kvartalne). Uvetieinformaciu podl’a tvrdeni Jana POLAKA
mal v SIS stopit’ jeho brat JUDr. Frantisek POLAK, ktory je riaditelom odboru SIS (resp.
malo mu byt nadriadenym oznéamené, ze REJDA je ich clovek). REJDA si presne nevie
spomentt’ na meno odboru SIS, ktorého je POLAK riaditel'om, ale je to nie¢o s
nabozenstvom, politickymi stranami a pod. (pozn. sprac. - ide o riaditel’'a 1. odboru sekcie D
Frantisek RENATO). VARGA sa pyta REJDU odkial’ pozné Jana a Frantiska POLAKA.
REJDA hovori, e s Janom POLAKOM sa pozné dobre, st dlhoroéni rodinni priatelia. Jan
POLAK bol REJDOVI za svedka na svadbe. REJDA pozna dobre aj POLAKOVYCH
rodi¢ov. POLAKOVCI st zo Surian. Jan POLAK bol tieZ policajtom, urobil si pravo a teraz
je advokatom (civil). JUDr. Frantiska POLAKA pozna REJDA len cez jeho brata Jana a
naposledy s nim hovoril prave na Janovej svadbe, REJDA hovori, ze JUDr. Frantisek POLAK
bol vysetrovatel’, potom siskar, potom advokat a potom znova siskar. JUDr. Frantisek
POLAK ma dom v Topol&anoch. VARGA sa pyta REJDU, Ze kto pisal tu spravu o plateni
REJDU VARGOM. REJDA hovori, Ze zatial’ to eSte nevie, Ze dnes sa ma s FrantiSkom
POLAKOM stretnut’ o 18.00 v Nitre. REJDA hovori, e s odborom SIS, ktory vedie F.
POLAK rieia kauzu BN kiaza (ide o 250 pravdepodobne mil. Sk), kde sa im
(pravdepodbne SIS) stratil BN kufrik. VARGA vie o kauze. Ide o toho kfiaza ¢o ho teraz
strazia kuklagi. F. POLAK ako dovod dne$ného stretnutia uviedol prave uvedent kauzu.
VARGA si mysli, Ze moZe ist’ len o zamienku na stretnutie a F. POLAK mozno bude chciet
aby bolREJDA spolupracovnik SIS. REJDA hovori, ze by na to nepristipil. VARGA mu
oponuje, ze preco by nemohol byt REJDA spolupracovnik SIS (mal by d’alsi plat a krytie zo
SIS). REJDA uz ohlasil stretnutie s FE. POLAKOM svojmu nadriadenému Tiborovi
(pravdepodobne Bor GASPAR - riaditel’ UBPK). REJDA Tibora informoval aj o sprave SIS
o jeho spolupraci s VARGOM za 50 tis. Sk mesa¢ne (ak by ndhodou minister vnutra dostal ta
informdciu ¢o mala byt stopnutd) — Tibor sa smial, Ze preco dostdva REJDA tak malo.
REJDA a Tibomaji kamaratsky vzt'ah.

REJDA hovori, ze Jan POLAK mu okrem vyssie spomenutej informéacie ukézal aj firmu
V.0.D.S., a.s. a osobu Igor SIDOR.

VARGA si mysli, ze F. POLAK nechce REJDOVI zle. Uvidia podl'a vysledku stretnutia.
VARGA hovori, Ze ak bude F. POLAK chciet REJDU len naverbovat’, tak je dobre. Ak budt
chciet’ od REJDU informécie a budu sa mu vyhrazat’, tak ma

REJDA napisat’ oficialny zaznam zo stretnutia, kde ma uviest, Ze sa mu vyhrazali, Ze na neho
vytahovali jeho kontakty z minulosti na VARGU, HRBACKA, ZAMBOCHA, (podl’a tohto
¢o siskari pouziju) a ze ak s nimi nebude spolupracovat’ tak sa postaraju o to, Zze na PPZ
skonci. V pripade problémov majl proti riaditel'ovi kontrarozviedky SIS a d’alSej osoby zo
SIS uréity material, ktory uz REJDA ukazoval Tiborovi (pravdepodobne GASPAROVI).
Tibor zatial’ nechce ist’ so SIS do konfliktu a nechce uvedeny pripad rozrabat’. V uvedenom
pripade su zainteresovani aj funkcionari CKU. Ak by sa REJDA so SIS nedohodol, tak
nadriadenym povie, Ze materialy o jeho spolupraci s VARGOM vyprodukovala SIS ked’ sa
dozvedela, Ze REJDA ma materidly na riaditel'a kontrarozviedky. VARGA hovori REJDOV],
7e kl'udne méoze na stretnuti povedat’ F. POLAKOVI, Ze ho zoznami z VARGOM.

REJDA rozprava VARGOVI, zZe po nastupe PADU do funkcie ministra vnutra si PADO
zavolal prezidenta PPZ Kulicha a riaditel'a UBPK Tibora Gaspara. Pytal sa ich, &o riesi PPZ v
pripadoch privatizacie letiska a Carga. Obidva tieto pripady riesi REJDA (pravdepodobne na
pokyn VARGU a PENTY). Minister vnutra sa udajne priamo spytal co REJDA Setri. V
pripade letiska sa potvrdila vlastna informacia PPZ, Ze subporadca spolo¢ne s predsedom
privatiza¢nej komisie pracovali v prospech konkuren¢ného subjektu, ale nakoniec aj tak
vyhrali rakaSania. V pripade Carga konali z iniciativy Valu a Specidlneho prokuratora, takze
st v obidvoch pripadoch ¢isti.



VARGA hovori aj o BN oznameni na BUBENIKOVU z FNM. VARGA hovori, Ze nie je
pravdivé. REJDA hovori, Ze to zatial’ v BN prehl'adoch z Nitry nenaSiel.

VARGA hovori REJDOVI, Ze je potrebné rozrobit’ §éfa predstavenstva VSeobecnej
zdravotnej poistovne - VARGA si nevie spomenut’ presne na meno, eSte ho REJDOVI doda
(pravdepodobne MUDr. Svitopluk HLAVACKA). Ide pravdepodobne o zakazku pre
PENTU. REJDA ho mé obvinit’ z BN podvodov rddovo v desiatkdch mil. Sk.

Opét sa vracaji k SIS. VARGA hovori, ze siskéri len skti$aja, Ze ni¢ nevedia.

Bavia sa o tom odkial’ ma SIS informaciu, ze VARGA dava REJDOVI 50 tis. Sk mesacne.
Hovoria, ze uvedené ¢islo nie je pravdivé. VARGA dava REJDOVI 100 tis. Sk kvartalne plus
extra peniae, o ktorych nikto nevie. VARGA si mysli, Ze uvedené ¢islo si SIS mohla
vymysliet. REJDA sa pyta VARGU, ¢i uvedend informacia nemohla uniknut' z VARGOVHO
okolia. VARGA to vylucuje, mozno mohlo nieco uniknut’ z okolia Misa (pravdepodobne
HRBACEK). VARGA instruuje REJDU, Ze ak sa ho na stretnuti bude F. POLAK pytat na
neho (VARGU), tak mu mé priamo povedat’, ze VARGU pozna (VARGA bol v minulosti v
PZ jeho $éf) a obcas sa stretdvaju. K spolupraci VARGU s finan¢nou skupinou PENTA ma
uviest’, ze ide o fAmu. Toto tvrdenie mé podporit’ prikladmi, ked” VARGA neziskal zakazky
na strazenie objektov pod vplyvom PENTY (napr. Maytex Lipt. Mikulas, Ozetu Trencin).
Jediné ¢o od PENTY dostal bolo ZSNP Ziar nad Hronom. POLAKOVI ma povedat, Ze
uvedené famy o spolupraci VARGU a PEXImo6zu pochadzat’ zo skutoénosti, ze VARGOV
brat robi v PENTE Soféra a VARGA sa pozna s niektorymi byvalymi prisluSnikmi PZ, ktori
teraz pracuju pre PENTU.

Priloha ¢. 4

20.3.2006 (Zolthn VARGA, Ing. Ja&n REJDA)} skrateny zaznam

11.08 hod. - 11.53 hod. (wgadi nechali hlasnejsie pustent TV, zrozumitel'nych je menej
ako 50% zaznamu)

Na zaciatku rozoberaji BN osobu v zdravotnictve, ktorého REJDA zacal rozrabat’ na zaklade
pokynu VARGU. Pravdepodobne ide o predsedu predstavenstva VSeobecnej zdravotnej
poistovne MUDr. Svitopluk HLAVACKA (vid stretnutie VARGA, REJDA 28.2.2006).
REJDA hovori VARGOVI, Ze zatial’ tam nasSiel len poruSenie zdkona o verejnom obstaravani
a zatial’ to nie je na trestné stihanie. REJDA by sa rad stretol so zdrojom informaécii o
zaujmovej osob(nikde nebude figurovat’, REJDA ani nepotrebuje vediet’ jeho meno).
VARGA hovori, Ze sa na to musi spytat’ Slava (HASCAK) a stretnut’ sa so zdrojom nebude
jednoduché. REJDA sa pyta, ¢i je zaujem aby sa naslo nieco na trestné stihanie. VARGA
prisviedca, Ze je vel'ky zaujem. VARGA rozprava o BN $tadii o reforme zdravotnictva, za
ktort zobrala rozrabana osoba od BN ,,Japoncov* 20 mil. Sk. Spominaji Veritel’, a.s. REJDA
hovori, Ze uz ma k zaujmovej osobe 3 telefonne c¢isla na nasadenie ITP. REJDA vysvetluje
VARGOVI problémy okolo realizacie rozrabania zaujmovej osoby (ukony, spisy atd’.).
VARGA sa pyta REJDU na spolo¢nost’ V.0.D.S. (Je tam nieco?*). REJDA vysvetl'uje, ze
Cast’ je uz vo vySetrovani a ast’ ma eSte stale operativa, ktora preveruje pouzitie vSetkych
prispevke z Recyklaéného fondu. VARGA sa este spyta VALASIKA, ¢i tam vidi nejaky
problém.

VARGA rozprava ako vSetci kradnt a ako sa uz do volieb nedé vel'a urobit. VARGA
rozprava o BN stretnuti, na ktorom boli okrem neho aj minister hospodarstva Jirko
MALCHAREK, minister zdravotnictva Rudolf ZAJAC, minister kultary TOTH a poslanci
ELSNER, KOLESAR a DZUPA (vietci odisli z HZDS do Malcharkovho poslaneckého
klubu). Fero TOTH tam dotiahol nejaku star§iu pani - §tatnu tajomni¢ku Ministerstva
Skolstva. T4 jedina bola podla VARGU celkom normalna.

REJDA sa pyta VARGU: ,,Siskari ti nedaji pokoj? VARGA hovori, Ze i§la nejaka sprava zo
SIS na MV SR 0 VARGOVI a REJDOVI. Cubo SEVCIK (poradca Malcharka dosadeny
HaS¢akom, predseda DR SE, a.s.) sa pytal VARGU, ¢i vie o tom, Ze ddva REJDOVI 40 - 50



tis. Sk mesac¢ne. REJDA hovori, Ze uz aj jeho sa pytali na jeho spolupracu s VARGOM a
PENTOU. REJDA hovoril s KRIZALKOVICOM (pozn. sprac.: byvaly riaditel’ ingpekcie MV
SR, minister PALKO ho odvolal, minister PADO ho zobral spét’ za svojho poradcu), ktory
mu potvrdil, ze boli nejaké spravy na REJDU, ale REJDA mu vysvetlil, Ze riaditel
kontrarozviedky ARPAS - PETRAS sa uvedenymi spravami len snazi posliapat REJDOV
kredit a znizit’ jeho déveryhodnost’, pretoze zistil, ze REJDA ma na neho kompromitujice
materialy (,,madme na neho kopu veci®). REJDA hovori, Ze spravy na jeho spoluprécu s
VARGOM a PENTOU isli z 5. odboru kontrarozviedky SIS - odbor ekonomiky a boja proti
organizovanej kriminalite.

REJIDA vysvetl'uje VARGOVI, Zze ARPAS cez svoju manzelku (tieZ pracuje v SIS) riadil
biskupa roznavskej diecézy, ktory podpisal zmenky na 250 mil. Sk a zakladal cirkevné
majetky.

REJDA hovori o svojom d’alSom stretnuti s riaditelom 1. odboru sekcie D SIS FrantiSkom
POLAKOM. POLAK mu hovoril, Ze jeho nadriadeni mali informacie o ich prvom stretnuti.
POLAK im potvrdil, Ze vyvolal s REJDOM stretnutie. REJDA sa pyta VARGU odkial’ mali
siskari informacie o prvom stretnuti. REJDA sa pyta VARGU ¢&i sa niekde pytal na POLAKA.
VARGA hovori, Ze sa sice na POLAKA pytal, ale neuvadzal Ziadne savislosti. REJDA
hovori, ze POLAK mu hovoril, ze ma dohody so SLOTOM a FICOM a ze ma nabeh na
namestnika riaditel’a SIS (pozn. sprac.: nie je jasné, ¢i to POLAK povedal o sebe alebo o
ARPASOVI - z kontextu pravdepodobne o ARPASOVI).

REJDA hovorj Ze si uz vybavil, Ze na neho nepdjde zo SIS uz Ziadna sprava. (,,Ja som si to
zabezpetil®). ,,Ze ked’ aj nie¢o agenti donest, zo SIS ni¢ nevyjde®. REJDA ako protihodnotu
ponukol, ze sa nebude kriminalizovat’ SLOTA a ze nebude rozrabat SMER.

REJDA a VARGA $pekuluji kto mohol na nich dat’ uvedenti informaciu. Spominaju
niekol’ko mien byvalych policajtov, ktori robili v policii a potom presli k SIS (spominaju opat’
5. odbor kontrarozviedky). Spominaju mena ,,Palo Mucka®, ,,ImriSek®, ,,Palko®, ,,Palkovic*,
,,Cvik® - menénie je presne rozumiet’. Debatu uzatvaraju, ze sa to pokusia zistit’ a ked’ sa im
to nepodari zistit,, tak po vol'bach to urcite vyjde najavo.

REJDA hovori, Ze jeho $éf Tibor GASPAR mal uz rokovania s viacerymi politikmi
(KALINAK, KDH...), ktori ho uistili, Ze by po voI'bach mal zostat' na svojom poste. VARGA
oponuje REJDOVI, Ze to moze byt tplne inak. Hovori, Ze dnes eSte nikto nevie kto bude
minister vnutra. Minister si hned’ vymeni policajného prezidenta a ten vymeni viceprezidenta
a Séfov protikorupcného a organizovaného. Uvadza hypoteticky priklad, ze keby sa
policajnym prezidentom stal Michal HRBACEK, tak on bude $§é¢fom protikorupéného a Mat'o
LIESKOVSKY $éfom organizovaného. Nie preto, Ze by bol chytrejsi ako GASPAR, ale
preto, aby sa vedeli medzi sebou dohadné,.koho dojebat’ a koho nechat’ na pokoji‘.
VARGA uvédza dalsi priklad, ked MECIAR 3 krat sPtbil pred REZESOM Milanovi
BALISOVI funkciu ministra vniitra a po vol'bach sa na nich vykaslal a este sa ich snazil
odstavit od REZESA. Hovoril o nich ako o vagabundoch a skrachovanych policajtoch.
VARGA ironizuje, Ze sa ¢uduje, Ze mu este BALIS nezavolal, aby zohnal l'udi, Ze po volbach
1da obsadit’ Ministerstvo vnutra.

REJDA hovori o automobile, ktory si ide kupit’. Ide o 5 ro¢ny Mitsubishi Galant za 290 tis.
Sk. REJDA ho ma z neznamych dévodov dostat’ za 250, resp. 150 tis. Sk. REJDA to uz
oznamil svojmu $éfovi.

VARGA hovori aby sa REJDA pozrel na pripad Hanky BUBENIKOVEJ z FNM. REJDA
hovori, Ze eSte to presne nevie, ale Ze predavali nieo z majetku podniku, ktory sa
privatizoval. VARGA oponuje, Ze oni maju teraz taky isty problém s bratislavskym letiskom,
ktoré uz sprivatizovali, ale eSte neprevzali kontrolu a manazment letiska si nad’alej vypisuje
vyberové konania a nemozu to zastavit. Podl'a VARGU sa s tym ni¢ neda robit’ a
BUBENIKOVA pravdepodobne ni¢ neporusila (pozn. sprac.: VARGA pravdepodobne cez



REJDU lobuje na prikaz HASCAKA v prospech zastavenia vySetrovania pripadu, v ktorom je
zaangaZovana aj BUBENIKOVA).

Priloha ¢. 5

30.3.2006 (Zoltdn VARGA. Ing. Jan REJDA) - skrateny zadznam

14.50 hod. - 15.18 hod.

REJDA hned’ po vstupe do priestoru hovori: ,,Zistil som kto to na nas vypisuje*“. REJDA bol
na stretnuti s BN ,,MaroSom", ktory mé kamarata na SISke. Maro§ mu povedal, Ze na nich
(REJDA, VARGA) vypisuje pamflety ,,muz tej baby zo SISky, ktoru teraz chuytili pri
Bielikovi® - ,,§¢f kontrarozviedky ARPAS osobne pisal ta spravu®. REJDA je presvedéeny, Ze
»Maro$*“ mu hovoril pravdu, pretoZze mu to potvrdil vCera aj d’alsi zdroj (pozn. sprac.: asi
POLAK). VARGA sa pyta kto je t4 babREJDA hovori, Ze to je Dana ARPASOVA -
manzelka §éfa kontrarozviedky SIS ARPASA - PETRASA, ktora REJDOVI prechadza vo
vysetrovani kauzy na biskupskom urade v Rozhave - Bathory. Dana ARPASOVA pracuje na
SIS na odbore riadenom POLAKOM.

VARGA sa pyta REJDWdkial méze ARPAS vediet’ o spolupraci REJDU a VARGU.
REJDA odpoveda, Ze nevie, ale bolo mu povedané, ze uvedena informacia nesla zo ziadneho
odboru, ale ju napisal osobne §¢f kontrarozviedky ARPAS. VARGA sa pyta odkial’ potom o
spolupraci REJDU s VARGOM mohvediet POLAK. REJDA nevie, ale hovori, ze POLAK
hovoril pravdu, pretoze mu to nezavisle potvrdil aj ,,Maros*.

VARGA odpoveda: ,,No dobre. To si budeme musiet’ bez reSpektu na nich nie€o vymysliet’.*
REJDA zistil, ze ich byvaly kolega (kuklac) BNO ,,Dusan® sa 0 nich na SIS vyjadruje
negativne, ale REJDA nemad potvrdené, Ze ,,DuSan® je aj za informaciami o spolupraci
REJDU s VARGOM. REJDA nema potvrdené, Ze ,,Dusan‘ urcite pracuje na SIS, ale ma
potvrdené, Ze sa v SIS negativne vyjadruje o celej ich byvalej partii. VARGA sa pyta ¢i aj o
ostatnych. REJDA odpoveda, Ze aj o ostatnych - o ,,Robovi, o Cubovi“. VARGA hovori: ,Co
mu treba rozbit’ picu?“

REJDA hovori, ze podl'a Marosovho zdroja v SIS je o nich (REJDA, VARGA,...) na SIS
enormny zaujem. REJDA to dava do sU\ésim, Ze jeho kolega GABCO (jeho Zena robi na
SIS) ma pristup k situaénym spravam, operativnym a vySetrovacim spisom a siskari cez neho
vidia vietko ¢o Urad boja proti korupcii robi. M4 to ale jeden hagik - REJDOVE spisy sl
tajné, maju do nich pristlp IREIDA a riaditel’ Tibor GASPAR. Ostatni veduci pracovnici
UBPK vedia o tom, Ze tieto spisy existuju, ale nemaji do nich pristup (,,po kazdej porade
vykopne GASPAR vsetkych von a uvedené pripady riesi len so mnou®). Podla REJDU sa
siskari boja uvedenych spig pretoze nevedia presne ¢o REJDA a GASPAR robia, a preto
majii o ne enormny zaujem. REJDA hovori, Ze mu Tibor GASPAR sl'ubil, Ze ak zostane po
vol'bach vo svojej funkcii, tak GABCA vyhodi. VARGA sa pyta, pre¢o ho GASPAR
nevyhodi uz teraz. REJDA nevie (nemohol sa to GASPARA ako riaditel’a priamo opytat).
REJDA si mysli, Ze mu osobne GABCO moc uskodit’ nemdze, pretoZe nevie presne ¢o
REJDA robi.

VARGA sa pyta REJDU, ¢i toho ,,Dusana® nechaju tak, alebo ho budu riesit. REJDA
navrhuje aby ho dotiahli na nejakéestntie. REJDA ho zatial’ nechce riesit’, kym nemaja
100% istotu, Ze za informaciou o spolupraci REJDU s VARGOM bol ,,Dusan‘. VARGA
hovori: ,,VSak bol jeden z nas* (kuklaci). VARGA hovori, Ze ,,DuSana‘“ nemal nikdy rad, ze
on ma na takych l'udi nos, vzdy si myslel, ze ,,Dusan* je podrazak a uz vtedy “by mu
najradsej jebol". VARGA navrhuje, Ze dotiahne ,,DuSana‘“ na pivo, kde bude REJDA,
VARGA, ,,Robo, ,,Lubo“ a VARGA sa spyta Dusana ,,¢i mu nejebe a ze ak sa eSte raz
dozvie o takych informéciéch, ,,tak mu bude Slovensko malé“. VARGA hovori o moznosti
jeho fyzickej likvidacie. Hovori, Ze ked’ ho stretne, tak mu ,,najebe na ulici, do pici,
kokotovi®.



VARGA sa pyta: ,,Jak sa vola ta pi¢a? REJDA odpoveda, VARGA si zapisuje: ,,Dana
ArpaSova, Dana Petrasova, ona je z Levic, krycie meno ma Kovacova, aj iné, je to manzelka
$éfa kontry PETRASA“. VARGA sa pyta na krstné meno ARPASA. REJDA nevie a
vysvetl'uje, Ze krycie meno ma PETRAS.

REJDA hovori, Ze bol z celej situacie nahnevany a vo veci ARPASA - PETRASA bol za
svojim §éfom Tiborom GASPAROM. GASPAR mu povedal : ,, Neboj sa Jano, najprv musis
vychladniit’ a potom ich zrealizujeme. Aj ja mam na nich informéacie®.

REJDA pokracuje v diktovani faktov k PETRASOVE]J - KOVACOVE]J, ktoré si VARGA
zapisuje: ,,Ona ako agentka riadila toho kiaza Bathoryho z Roziavy -konatel’ biskupského
uradu, €o podpisal zmenky a zakladal a predaval cirkevné majetky. Bathory je v uvedene;j
kauze obvineny, je stithany, bola na neho objednavka vrazdy, SIS ho chrénila a teraz je
chraneny svedok. SISka ho dala do vazenskepuonice, dala skimat’ jeho duSevny stav a
SIS zariadila, ze je nesvojpravny.“ REJDA hovori, Ze to riesil: ,,Bol tam zdviazny pokyn
prokurétora na opoznanie PETRASOVEI, ale tym padom, Ze toho kitaza zbavili svojpravnosti
nebude Petragova opoznana." VARGA sa pyta, ¢i KOVACOVA riadila toho kitaza pod tymto
menom. REJDA nevie, ale ma to niekde zapisané. PETRASOVA - KOVACOVA okrem toho
vystupuje aj v kauze BIELIK. PETRASOVA — KOVACOVA je v SIS zaradena na odbore,
ktory riadi POLAK a ktory ma na starosti politickéasty, cirkvi a korupciu v §tatnej sprave.
REJDA hovori, ze Duro bude ndzov odboru vediet’ presne (pravdepodobne HOLDOS).
VARGA hovori, Ze si to nezapisuje pre Dura, ale pre Slava (HASCAK). REJDA hovori, Ze
ma k tomu kompletny material. VARGA sa pyta, ¢i mu ho vie REJDA dodat. REJDA
odpoveda: ,,Ano, viem ho dodat"". VARGA hovori, Ze to da Slavovi.

VARGA sa pyta: ,,Co to je za pi¢u ta PETRASOVA?“ REJDA odpoveda: “Jeblina. Uz davno
mala ist’ pre¢ z tej SISky, mala tam nejaké prusery a je tam furt. Drzi ju tam PETRAS*.
VARGA sa pyta kolko rokov ma PETRASOVA. REJDA hovori, Ze to je vietko v tych
papieroch, ktoré mu méze dodat’ uz zajtra. VARGA hovori, Ze sta¢i az v pondelok (3.4.2006).
VARGA sa pyta, ¢ ,,Dusan robi na SIS pod POLAKOM. REJDA presne nevie, ale asi nie,
,.Dusan“ by mal robit na organizovanom zlo¢ine pod PETRASOM.

REJDA sa pyta VARGU, e ¢o to je za derava SISka, ked’ mu to okrem POLAKA dosiel
povedat’ aj ,,Maros®,... VARGA ho prerusi: ,,SIS je cela derava®“. REJDA pokracuje, Ze mu to
bol Maros povedat’ dnes (Maro§ je pravdepodobne kolega REJDU na PPZ). Maro§ mu
povedal, ze ma vnutri v SIS kamarata na vysokom

mieste (REJDA mu povedal, ze vie o tychto kontaktoch) a Ze ma informécie o spravach na
REJDU, Ze ich napisal osobne muz tej baby ¢o sa stretla zo sudcom ohl'adne Bielika.
VARGA sa pyta ¢i je ARPAS vo funkcii za KDH. REJDA presne nevie, ale ARPAS je z
Levic, napadlo ho, Ze by mohol byt za Mad’arov.

REJDA sumarizuje, Ze je dobre, Ze uz maju povodcu sprav o nich lokalizovaného. VARGA
hovori, Ze zajtra bude s ,,Fratrikom* a pozra sa na to. VARGA hovori, Ze jeho nejaky
,ARPAS - PINDAS* netrapi, ale nebude si utierat’ hubu do REJDU. Bude to treba pustit’
Specidlnym sudcom a prokuratorom.

VARGA bol véera (29.3.2006) na kupalisku vo Vel'kom Mederi. REJDA hovori, ze siskari sU
nervozni z toho, Ze vidia na vypisoch z hovorov, Ze oni (REJDA a spol.) komunikuju z VOS,
VSS, médiami (STV, novinari). REJDA este pojde za GASPAROM ohl'adne rozpracovania
PETRASA - ARPASA. GASPAR mozno do volieb nebude chciet’ do toho ist. Mozno ho
rozprauju az po vol'bach. REJDA hovori, ze mu novinarka Zemlova (SME) hovorila: ,,Jano,
ak mas nie¢o na SIS, ja to uverejnim hned’.“ VARGA hovori REJDOVI aby to Zemlovej
pustil. REJDA hovori, Ze ma na nich zvnutra aj kopu inych materidlov - zneuZivanie
sluzobnych vozidiel, zneuzivanie sluzobnych bytov, kupcenie s bezpe¢nostnymi previerkami.
REJDA ma presné informdcie kde, kedy, ako. REJDA to ma od ¢loveka ¢o bol v SIS, teraz
odisiel do VOS a pustil to. Su to vSetko Cerstvé veci.



REJDA hovori, e ked sa PETRAS dozvie, ze REJDA o fiom vie, tak mu mozno da pokoj. Je
tiez mozné, Ze sa do SIS po volI'bach dostane Duri (pravdepodobne HOLDOS) a bude to v
poriadku.

REJDA hovori ako dnes pritlacil na Marosa (pravdepodobne podriadeny) v pripade
urychlenia kauzy spoloénosti Merkuria - Zoroslav Kollar (balik pohl'adavok VUB). Bolo tam
32 pohl'adavok a on este nemal vycislenych 5. REJDA vysvetl'uje procesné

VecCl.

VARGA hovori, ze je dnes pozvany na otvorenie koniakového baru, ktory si v Bratislave
otvaraju 3 l'udia z Kosic (vdzby na Igor Sidor)— ¢lenské je 250 tis. Sk na rok, 5 tis. Sk
mesacne a este sa plati za konzumaciu. VARGA sa smeje, Ze by bolo dobré keby s nim
spolupracovali, pretoze méze dat’ tip 'ud'om na G-ckovych Mercedesoch, ktori pridu do baru
pit’ aj bez ¢lenského.

REJDA este ide po tomto stretnuti za MiSom ohl'adne toho uplatku.

Hovoria o pripade najdenych tankov pri Martine (ROBWR®nadik). Zhoduju sa na tom, ze
Rondik skon¢il (pravdepodobne ho poznaji). REJDA hovori, Ze medializaciu spustil Vyboh z
Willingu, ale nie je to narestné stihanie, resp. ked’ aj budu trestne stihani, tak odstideni
nebudu. Bavia sa o tom, ze Vyboh dosiel za Rondikom a chcel uvedené tanky exportovat’ do
Kazachstanu a nie do Ciech. Okrem toho chcel 20% zo zisku. Rondik to odmietol a Vyboh
spustil medialtaciu. Rozpravaji o moznej fyzickej likvidacii (nie je jasné koho).

Celkovo p6sobi REJDA mierne nervéznym dojmom, VARGA pésobi sebavedomym
dojmom.

Vytlacok jediny Pocet listov: 2

Podozrenie z trestnej ¢innosti predsedkyne dozornej rady Fondu narodného majetku SR.

1. Operativnou cestou boli zistené podozrenia z trestnej ¢innosti predsedkyne dozorne;j
rady FNM SR Ing. Anny BUBENIKOVEJ. Ing. Anna BUBENIKOVA bola do tejto funkcie
nominovana politickou stranou SDKU. V minulom volebnom obdobi (2002 - 2006) zastavala
post ¢lenky Vykonného vyboru FNM SR a zaroven riaditel’ky sekcie zakladatel'skych ¢innosti
a vykonu prav akcionara FNM

Bolo zistené, Ze koncom roka 2006 zinkasovala Ing. Anna BUBENIKOVA od predstavitel'a
finanénej skupiny PENTA Mgr. Jaroslava HASCAKA cca 200 mil. Sk za sluzby, ktoré v
prospech tejto finan¢nej skupiny pocas svojho pdsobenia na FNM v rokoch 2002 - 2006
vykonala. I$lo o sihrnni odmenu za jej sluZby pri privatizacii spolo¢nosti ako Slovenské
elektrarne, a.s. (poradcom talianskeho nadobudatel'a ENEL bola Penta), Paroplynovy cyklus,
a.s. (ziskala ho Penta), Slovenska plavba a pristavy, a.s. (spoluziskala ju Penta), za sluzby pri
priprave privatizacie prevadzkovej ¢innosti Podtatranskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s. Poprad
a Stredoslovenskej vodarkrj spolocnosti, a.s., Banska Bystrica, ktoré ziskala Penta v
spolupraci s franctzskou VEOLIOU (vid’ ¢.p. 63/950- D-275-35/2006-S) a za pripravu
privatizacie teplarni (najma Bratislavskej teplarenskej, a.s.), pripravu doprivatizacie
rozvodnych energetickych podnikov (ZSE, SSE, VSE) a pripravu privatizacie Letiska
M.R.Stefanika -Airport Bratislava, a.s. (posledné 3 privatizacie nakoniec neboli na zaklade
uznesenia vlady o zastaveni privatizacie uskutocnené). Niektoré z uvedenych skutocnosti st
uvedené v ¢.p. 63/950 V 275 29/20Q6-

Vyplatu uvedenej sumy zrealizoval Mgr. Jaroslav HASCAK prostrednictvom platby za 3
analyzy realitného trhu SR a za bliZ8ie neustanoventl vyrobnt halu v Medzilaborciach od
bliZ§ie nezistenej britskej spolo¢nosti pod vplyvom Penty v prospech BUBENIKOVEJ.
Fiktivnost transakcie spociva v tom, ze uvedené 3 analyzy realitného trhu spracovali v
skuto¢nosti pre interné potreby PENTY 5 pracovnici spolo¢nosti PENTA, ktori na nej robili
cca | rok. Tiez vyrobna hala v Medzilaborciach m4 omnoho nizsiu redlnu hodnotu ako bolo v
kupno-predajnej zmluve deklarované (len cca 10 mil. Sk).



Transakcia bola uskutocnend prostrednictvom kapy akcii spolo¢nosti Elementa, a.s. pod
vplyvom Bubenikovej anglickou spolocnost'ou pod vplyvom PENTY. Podozrenie z
fiktivnosti kupy akcii sa snazili vylucit’ tak, ze ELEMENTA, a.s. vytvorila web stranky so
zékladnymi udajmi k uvedenym analyzam (vid’ www.elementa.sk), cez ktoré akoze anglicky
investor ,,objavil® investi¢nu prilezitost’ v SR a zaplatil Bubenikovej za analyzy realitného
trhu a za halu v Medzilaborciach cca 200 mil. Sk. Uvedena transakcia prebehla do januara
2007 a nasledne vstupila spolo¢nost ELEMENTA, a.s. do likvidacie.
Ako slabé miesto uvedeného planu identifikoval HASCAK skutoénost’, Ze spolo&nost’
ELEMENTA, a.s.nema zamestnancov a uvedené analyzy, ktoré v PENTE robilo 5 l'udi cely
rok nema kto ,,akoze" urobit’. Z tohto dévodu Ing. Anna BUBENIKOVA ur¢ila blizsie
neustanovenu osobu zo spolo¢nosti ELEMENTA, a.s. (tato osoba predtym robila v banke),
aby si ich podrobnprestudovala, naucila sa ich naspamat’ a vydavala sa v pripade
preverovania transakcie policiou za ich tvorcu.
Vyssie uvedené skutocnosti obsahuje aj zaznam z ITP ,,Gorila 1 zo diia 9.7.2006 od 13.15 do
14.38 hod., ktory sa nachadza na sekcii K. Uvedené ITP bolo zdkonne schvalené sudcom
Krajského stidu Bratislava pod ¢islom Ntt-3-D-482/2006 a moze byt’ v pripadnom procesnom
konani pouzité ako dokaz. Na zaklade uvedeného je dovodné podozrenie, ze Ing. Anna
BUBENIKOVA sa dopustila trestného &inu zneuZzivania pravomoci verejného initel'a (§ 326
Trestného zakona), trestného ¢inu prijimania uplatku (§ 328, ods. (3) Trestného zdkona) a
trestného ¢inu legalizacie prijmov z trestnej ¢innosti (§ 233 Trestného zakona).
2. Vyjadrenie spracovatel’a:
Plnenie tlohy L2.1.1
3. Dopliujuce udaje
. Mgr. Jaroslav HASCAK, r.¢. 690830/9452, bytom Krizkova 949/9, Bratislava -Staré
Mesto
. Ing. Anna BUBENIKOVA, r.¢. 635919/7504, bytom Grasalkovi¢ova 1316/37, Ivanka
pri Dunaji
. ELEMENTA, a.s. ,,v likvidacii, ICO: 35902019, Sabinovska 10, Bratislava
. Pressburg Properties, a.s., ICO: 35974192, Sabinovska 10, Bratislava
4. Hodnotenie spolahlivosti zdroja a hodnovernosti informacie: Al
Podozrenie z trestnej ¢innosti predsedkyne dozornej rady Fondu narodného majetku SR. (
63/S50-D-342-3/2007-S z 22.05.2007)
15. véasnost’ 16. vierohodnost’ 17. celkové hodnotenie  18. kontaktné tel. ¢.
V¢asna Vierohodna pre UC mimo sekcie

19. vyjadrenie analytika sekcie
Formular operativnej informacie ¢ast’ B (spitna vézba)
Vytlacok jediny! Pocet listov formuldra: 1
Stupeii doveryhodnosti Al - v sulade s vyjadrenim ZU navrhujem odstipit’ SI na sekciu P s
poziadavkou informovat’ externych prijemcov (MV SR a PPZ SR). Suhrnna informécia
poukazuje na korup¢nu ¢innosti Anny Bubenikovej za sluZzby pre finanénti skupinu PENTA
pri privatizacii, resp. predaji Staitneho majetku a tieZ spdsob vyplacania tplatku. V stiasnosti
Bubenikova zastava nad’alej post predsedni¢ky dozornej rady FNM. Navrhujem jej aktivity
nad’alej monitorovat’. V spolo¢nosti Elementa, a.s., ktora vstapila do likvidacie 1.1.2007 je
predseda predstavenstva Tibor Kosak, v DR je Ingrid Harachova, Rébert Weber a Pavel
Vravko, ktory v takomto zloZeni figuruju aj v spolocnosti Pressburg Properties, a.s. Postupil
som dokument: Veduci 64. oddelenia. Prislusnik
Lenka Mahkova, ¢as 28.5.2007 12:31:59.
20. opatrenia riadiacich funkcionarov k praci s informaciou



Pridelil som 64 . oddeleniu. Odporuc¢am pridelit’ na spracovanie analytikom rieSiacim
problematiku strategickych priorit: NajzavaznejSie formy korupcie a klientelizmu. Postupil
som dokument: Veduci 64. oddelenia. Prislusnik Stefan Skala, ¢as 23.5.2007 11:37:02.
Spracuje p. Malakova. Posttpil som dokument: Lenka Malakova. Prislusnik Jozef Hajduch,

Cas 23.5.2007 12:12:24.

Suhlasim s navrhom analytika. Postupil som aadat: Riaditel’ 6. odboru. Prislusnik Jozef
Hajduch, cas

28.5.2007 12:50:23.

Stihlasim so stanoviskom analytika 64. oddelenia. Postipil som dokument: Riaditel’ sekcie.
Prislusnik Leo FreSo, ¢as 28.5.2007 12:52:19.

Zatial’ ponechat’ v PF D. Postlpii som dokument: Riaditel’ 5. odboru. Prislusnik Alex Peter,

¢as 7.6.2007

10:35:01.

Suhlasim PF sekcie D. Postupil som dokument: Veduci oddelenia analytikov 5. odboru.
Prislusnik Tibor Slavik, ¢as 7.6.2007 14:33:27.

Podrla § 340, ods. (1) Trestného zdkona je trestnym ¢inom aj neoznadmenie trestného ¢inu s
trestom odnatia slobody az 3 roky. Postupil - nie. Prislusnik Peter Mravec, ¢as 11.6.2007
9:45:33.

Zameranle:

| - Informacné previerky i - Informacnd kontrola rezimu spolo¢nosti Kontaktnd osoba Milo$
SULKA

Referencné zakazky

Samsung Electronics Slovakia, s.r.0., Galanta SONY Slovakia s.r.o., Nitra Samsung LCD
Slovakia s.r.o.., Voderady Kia Motors Slovakia s.r.o, Zilina DHL Logistics (Slovakia), spol. s
r.o. vw priemyselny park Lozomo Dong Jin s.r.0., Doln& Streda Green Integrated Logistics
Slovakia, Swedwood Malacky, s.r.o. Logisticky park Karimpol, Senec Autotest, s.r.o,
Devinska Nova Ves Getrag Ford Transmisslons Slovakia, s.r.o. IKEA Bratislava, s.r.o.
Frans Maas Slovakia, s.r.o.

JOHNSON CONTROLS INTERNATIONAL, s.r.o. Lagermax, s.r.o, Bratislava Minebea,
S.r.o,

Bohnenkamp International, s.r.o., Modra BROSE Bratislava, s.r.o. LEAR Corporation
Slovakia, s.r.o. Bratislavské Teplarne /strategicky podnik/ - 7 objektov

Slovenska elektriza¢na prenosova sustava, a.s. Bratislava a Zilina Optlmal, s.r.o. v APP
Lozomo Goldbeck, s.r.o. v APP Lozomo RF, spol. s.r.o. Malacky Faurecia Slovakia, s.r.o.,
zavod Hlohovec

Spolupréca s bezpecnostnymi a policajnymi

zlozkami:

vézba na SIS prostrednictvom brafdBr. Pavol KOSC - riaditel’ kancelarie riaditela sluzby,
Riadenie riaditel’a vnttornej inSpekcie (dosadeny P. Kos¢om).

Zadavanie Uloh SIS zastupcovi r, kontrarozviedky vo vzt'ahu k podnikatel'skej lobby.

SIS zabezpecuje informacny servis, ochranu spolo¢nosti Samsung, kontaktna osoba je p.
Dorcak -zamestnanec Samsung, osobny priatel’ Petra Kosc¢a

Priestor pre vytlacanie konkurencie z hl'adiska bezpecnostnych previerok zo strany SIS pre

iné SBS ky.

Edcha Slovakia Cabrio, Vel'ky Meder

SONY Slovakia s.r.o

United Industries a.s. (cukrovary)

Walter PECHQNemecko), Drahomir KOUDELKA(CR), Silke Hartman (Nemecko), Denisa
BERTOK

(SR)



Eduard SEBO,Igor MANCEL,Marian SOLTY,Boris CAMBEL, Daniel POTURNAY
Dast Servis s.r.o

Dasb Security s.r.o

Dast Dealing s.r.o

Stanislav KOSC

Peter MISURA DR - Peter KOSC

- Milos SULKA

- Tomas TARABA

- ndkup a predaj nehnute'ného majetku - sprostredkovanie nakupu a predaja nehnutelného
majetku -ziadne znama ¢innost’

- Kontaktna osoba Peter KOSC , tel. &. 0905437600

Exlt Security

TOSA Slovakia

Nové zahrady Il

ROYAL Market s.r.o

Slovak Invest Agency a.s

Slovak Invest Consulting s.r.o Slovak Invest Develops Slovak Invest Personal s.r.o EU Funds
Consuling

Gen. Riaditel’ - TARABA Fin. riaditel’ - Peter KOSC Riaditel’ 'uds. Zdrojov -Peter ZIMA
Tibbett & Britten Slovakia

Ziskané zékazky:

http://www. slovakinvesta

igency.sk/slovakinvest-

agencysk

UNITY Security

Osobny poradca riaditel'a SIS

Povazovany za bezpecnostného experta premierom vlady SR Sponzor strany SMER
K 1.10.08 odporuacal nového riaditel'a odboru pre ekon. Trestnll ¢innost’ SIS s ktorym sa v
sucasnosti intenzivne stretava.

100% -Mgr. Ing. Tomas TARABA, Sladkovicova 54, Modra

84% -Stanislav KOSC, Jiraskova 2, Bratislava

71% - Karol GAMA, Budatinska 71, BA

69% -Peter MISURA, Chemicka 9, BA

57% -Jozef ONDREJICKA, Cajkovského 14, Trnava

57% - Zdenka PATASSYOVA, Hlavna 8, Nova Dedinka

52% -Milos SULKA, Kollarova 34, Zlaté Moravce

45% -Marek NOGA, Zarnovica 3, BA

38% -Milos IGAZ, Mlynaroviova 14, BA

38% - Anton VAVRINCIK, Smolenicka 16, BA

38% -Andrea SVIKRUHOVA, Azovska 10, BA

38% - UDr. Mikulas PINNEL, Svitoplukova 11, Senec

32% - Peter PIXA, Trnavska 23, BA

32% -Ing. Miroslav JELCIC, Pe¢nianska 25, BA

32% -Jozef PENCIAK, Tr. SNP 19, Kosice

32% - Johann N. Patocka, Dunajska 3, lvanka pri Dunaji

32% - Jost Hahnebeck, Dusseldorf 402 29

32% -Vieroslav SMOHL, Topol¢ianska 17, BA

32% -Vojtech SAJKO, Juzna Trieda 15, KoSice

32% -Petrer PETRAS, Stred’anské 31, Topol'dany

28% -Ondrej ZEMBER, Kostoliste



25% - Ing, Karol BORIK, Jelenia 6, Nové Zamky
25% -Ing. Peter PETRICKA, Velke Lovce
25% - Mgr. Branislav JURAS, Sklenarova 42, BA



